Anlage 5: zur Vorlage Nr.: B 14/0022 des StuV am 06.03.2014

Betreff: Bebauungsplan Nr. 250 Norderstedt "Zwischen Weg am Denkmal und

Glashutter Weg"

Hier: Eingegangene Stellungnahmen der Offentlichkeit
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e Norderstedt, den 08.12.2010

Grootkoppelstr. /»nq’ 4: ) .
22844 Norderstedt A 5 - e
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An das Moderationsteam der Stadt Norderstedt zum Bebauungsplan 250
z.Hdn. Frau Kroker

Rathausallee 50

22846 Norderstedt

Sehr geehrte Damen und Herren,

angesichts der starken Ablehnung der Anwesenden am 7.12.2010 hielten wir es fiir besser, uns
nicht zu duBern. Sollte die Stadt eine Art Mehrheitsbeschluss der Anwohner anstreben,
brauchen wir zu weiteren Abenden dieser Art gar nicht erst zu erscheinen.

Offenbar wirkt auf viele ein freies Grundstiick, und noch dazu eines, das, wie fiir jeden
Vortibergehenden ersichtlich, perfekt geschaffen scheint fiir zwei kieine Emfamlhenhauser
wie eine Provokation.

Wir bemiihen uns nun seit bald 10 Jahren um eine solche Nutzung. Wir sind inzwischen 71
Jahre und mochten unseren Kindern helfen, auch ein eigenes Domizil zu besitzen.

Wir haben allen Angeboten von Maklern widerstanden, die ein groBeres Objekt hochziehen
wollten.

Das ganze Grundstiick scheint — ohne Makler und ohne duBerstes Ausreizen des Marktes -
zum ortsiiblichen Preis nicht verkauflich zu sein. Wir meinen den Preis, der von der Stadt
Norderstedt genannt wird und der fiir verglelchbare Grundstiicke in Immoscout24 verlangt
und offenbar auch bezahlt wird.

Wir empfangen seit Jahren in unserem Haus junge Familien, deren Kinder z.T. auf die
umliegenden Schulen gehen und die spontan nachfragen, nicht selten sind die GroBeltern auch
dabei, ob sie ein halbes Grundstiick haben kénnen. Wie gern méchten wir an solche Familien
das Grundstiick verkaufen!

Welch ein Gegensatz zu den zur Moderation Anwesenden, die meist ihre hinteren
Grundstiicke schon bebaut haben oder mit Anbauten und Schuppen (oft bewohnbar) gefiillt,
und die nun die Front der Verhinderer und Verweigerer bilden, die die herrliche Ruhe preisen
(die larmenden Kinder sind grof8) und die saubere Luft, das wunderbare Griin (besonders das
der Nachbarn), - die Stralenbdume werden dagegen als dulerst listig angesehen - , die die
Strafle zum Parken brauchen und eine ztigige Durchfahrt durch das Quartier und die tiberhaupt
jegliches Bauen verurteilen .

Wir mdchten noch erwihnen, dass wir nie, ich wiederhole: nie, ein Auto auf der Strafie
abstellen, aber regelmdfig, wenn der Gértner kommt, schon am Vortag in der Nachbarschaft
herumlaufen um zu erwirken, dass dem Gértner die Zufahrt zum Grundstiick ermdglicht wird.
Schild: Einfahrt freihalten! Ist vorhanden. Bei uns sind also 30 m freies Parken in Gefahr.
Noch Fragen?

Mit freundlichen Griien




Online-Formular |
Stadt Norderstedt

An die

Stadt Norderstedt

Der Oberbiirgermeister ,
Team-Stadtplanung et 122844 Norderstedt
Rathausallee 50 : By

iy Grootkoppelstrafle

22846 Norderstedt ¢ i

C")?fentlichkeitsbeteiiigung im Bauleitplanverfahren

Hier kénnen Sie lhre Stellungnahme ( Anregungen, Bedenken, Hinweise ) zur aktuel-
len Planung mitteilen. Tragen Sie diese bitte in das Formular ein.
(Die Absenderdaten und die mit * gekennzeichneten Felder miissen ausgefllt werden).

*Nr. des Planverfahrens: 250 Kurzbezeichnung: B-Plan Nr. 250

*lhre Stellungnahme: *Datum:__ 21.12.2010

Sehr geehrte Damen und Herren,

unser Haus ist bis jetzt das einzige neue Haus in der Grootkoppelstrale, das auf einem
vorderen Flurstiick vor einem alten Haus gebaut wurde.

Die Grundstiicke sind bekanntlich sehr schmal, unser Flursttick 306 hat 15 m Breite.

Wir haben das kleinstmégliche Hausmodell ausgewahlt und mit den ktirzeren Seiten zum
Norden / Stiden gestellt: wir waren selbst daran interessiert, die Zufahrt so breit wie méglich zu
halten, weil unser Stellplatz hinter dem Haus "um die Ecke" ist. Trotzdem ist die Zufahrt
lediglich fir PKWs geeignet, und die Zufahrtshéhe-ist durch unseren Dachtiberstand begrenzt.

Das hintere alte Haus 20 wird friiher oder spéter abgerissen bzw. saniert. Wir haben die neue .
Zufahrt fir die Flurstiicke 306 (unser Grundstiick) und 307 (Althaus) fiir teueres Geld
ausschliesslich aus eigenen Mitteln herstellen lassen. . )
Die Mieter aus dem Flurstiick 307 verstoRen massiv von Anfang an gegen Wegerecht, pflegen
den Zufahrtsstreifen nicht, beschmutzen unser Grundstiick und beschéadigen absichtlich
dazugehdrige Bauelemente. '

Hinweis zur Verifizierung des Absenders:

Um die per E-Mail eingegangenen Stellungnahmen hinsichtlich der Absenderangaben
zu verifizieren, erhalten Sie von der Stadt Norderstedt — Team Stadtplanung — nach
Eingang lhrer E-Mail unter der von lhnen angegebenen Anschrift per Briefpost eine
Eingangsbestatigung/ einen Zwischenbescheid mit der Bitte, sich zu melden, falls die
E-Mail nicht von thnen sein sollte. -

Wenn Sie auf dem postalischen Wege eine Stellungnahme abgeben méchten, unter-
schreiben Sie bitte Ihre Stellungnahme.

21.12.2010
Datum (tt.mm.jjjj) Unterschrift(en)

Fachbereich: Planung, Team Stadtplanung Stand: 10.2009
Ansprechpartner: Frau Thum oder Herr Kremer-Cymbala: , Tel.: 535 95 — 285/- 229 )
E-Mail: stadtplanung@norderstedt.de 1712




Online-Formular
Stadi Norderstedt

Die sind auch breit und weit bekannt als Familie schwerer Alkoholiker.

Von den Personen ist keine Beteiligung an den Reparaturkosten

fir die Zufahrt zu erwarien.

Laut Vertrag sind die Kosten je Hélfte von uns und dem Eigentimer des Flurstiickes 307 zu

tragen. Da er aber bereits tiber léngere Zeit finanzielle Probleme
die Geschehnisse auf eigenem Grundsttick nicht interessiert hat
dessen Seite keine Kostenbeteiligung.

hat und sich bis jetzt fur

, erwarten wir auch von

Vor diesem Hintergrung werden wir keine Baufahrzeuge und keine baubezdgenen Mitteln

oder dhnliches liber unser Grundstiick durchfahren lassen.

Far die zuklnftige Bebauung / Sanierung des Flurstiickes 307 ist eine Bebauung laut
Variante A2 aus dem B-Plan 250 erforderlich: eine Einfahrt vom Glashiitter Weg, die die

Sud-Ostliche Ecke des Flurstiickes 307 erschliesst.
Fur Fragen stehe ich Ihnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiRen
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Fachbereich: Planung, Team Stadtplanung

Ansprechpartner: Frau Thum oder Herr Kremer-Cymbala: , Tel.: 535 95 — 285/- 229
E-Mail: stadtplanung@norderstedt.de

Stand: 10.2008
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Cebiet: sUdlich Weg am Denkmal, westlich FalkenbergstraBe, ndrdiich
GlasnUtier Weg, dstlich Cordi-Buck-Weg

von

Weg am Denkmal
Tel.:

Email:
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Bebauung der folgenden Flach

B

- einem Einzelhaus.

\"". 4 A 22 H S | a
Vermeidung eines klassischen

Pleifenstielgrundstiicks.

Einbindung ins Gesamtkonzept B250.




Entwurf 1

Umsetzung eher unwahfscheinlich bzw. nur langfristig
planbar, da in der direkten Nachbarschaft ein solches
Vorhaben nicht angedacht ist.

Gemeinsame Zufahrt vom Weg am Denkmal (zwischen Nr. 48
und Nr. 50). Bebauung mit zweigeschossigen Einzelhdusern
mit Satteldach.



Entwurf 2

Bebauung z.B. mit vier Reihenhdusern und einem Einzelhaus.
Zufahrt von der FalkenbergstralRe aus. Gemeinsame
Parkplatze und Miilltonnen vor der Wohnanlage. Zugang zu
den Hiusern (iber einen gemeinsamen FuBweg ( ). Eine
Erweiterung fur Grundstiicke an der GrootkoppelstralSe
moglich. Zweigeschossige Bebauung mit Satteldach.



Liebe Frau Kroker,
ich bin weiterhin sehr an einem Austausch
und der Beteiligung am Verfahren B250
interessiert. |

Sollte es ihrerseité Fragen, ldeen oder
Anregungen geben, so zdgern Sie nicht, mich

zu kontaktieren.

Mit freundlichen GriiRen,

Norderstedt, 20. Januar 2011
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1. StraBenverkehr/ ,ruhender” Verkehr / Stellplatzsituation

1.1 Eine Analyse zur Verkshrssituation im Plangsbist wurds auf keiner der beiden
giientlichen Veranstaltungen vorgenommen. Es erfolgte keine Vorstellung zu ggf.
vorhandenen Daten.

Mithin sind {der Offantlichielt} derzeit keine balastbaren, aktuelien Daten / Zuhlen 2u
den vornandenen Verkehrsbelastungan in den StraRen des Bebauungsplangebisies
250 im Verfzhren der frihzeitigen Gffentlichieitsbeteiligung bekannt gegshen
worden. Zu einer Beurleilung der Gaesamisituation sind derarlige Analysedaien wohl
zwingend erfordsrlich. Waram hat die Stadt Norderstedt bisher kein
Verkehregutachtsn erstelien lassen?

1.2 Es muss devon ausgegangen werdan, dass sich im Falle einsr Nachverdichtung
das Verkehwrsaufkommen und auch die Situation das ruherdden Verkehrs Im
betroffenen Gebisl erheblich verfindern wird.

Die Stadt Norderstedt nat die Leistungsfihigkeit dar betreffenan Anlisgerstralisn und
den Nachwels ausreichender Steliplatzzahien im Sifentiichen Raum zB. fir
Basucher/-innen zu fihren, Wie Tauten dic enlsprechenden Zahlen {akiuell und
boi héchstmbglicher Nachvardichtung) und warum erfolgte bisher durch dis
Stadt Nordarsisdt lins Stellungnabime zu dissen belden Themen?

1.3 Die Frage, ob zussiziiche Verkehre herhoupt durch die betrofisnen 8trafen
varhgglich  abgewickelt werden Idnnten, ist  durch  ein  gualiizienss
Verkehregutachten aines unabhiingigen Blros analysieren und bewerten zu lassen.
Wird die Stadt Norderstedt ela enisprechendss Gutachion boaufiragen - wenn
nain, waram nicht?

Zisl eines colchen Gutachizns soliie seint

- Aufnehme und Dolumentation von Ziek und Queliveriiahren an Werkizagen
und Wochsnenden {Aufnahme allsr Ein- und Ausfahren insbascndere in der
Greotkcppelstrale / im Glashtter Weg u.2. gesignelts Bewertungskriterizn)

- ebenfalls Aufnghme und Dokumesniation des ruhenden Veskehrs®  zu
festzulegendsn Uhrzeiten (morgens /imittags / abands).

1.4 Um das Verkehrsauikemman durch Nichianlisger® und Anlieger besser bewerten
zu kénnen, soll durch die Stadt Nordarstedt sine Fragebogenaktion den Bestand der
gemslideten Krafifzhizeuge / molorizgierlen Fahrzsuge in den betroffenan Gebieten
. erheben. Dabai sind auch Fimenfahizeuge abzufagen bzw. sollien ansissige |

Firmen auch die Kiz.-Nutzung der Angesteliten und RKundenverkehre banennen. Dis
Basonderheit der Gasistitten/iineipen im Gebiet it es zu bewarten, Sig stellen u U,
ainan nicht unerheblichen Anlell des (Easuchs-Werkehrs an Werldagen dar, Hat dis
Stadt Nordsratedt alns derartige Analyse bersite vorgenommen, wanh nicht —
warur nicht? Wann sriolgt sine enisgrechands Beslandsaufnahme, wenn
‘nicht — warum nicht?

1.5 it den gewonnensn Ergebnissen soll oin versiertes Bliro baurtsilen,
welchen Verkehrawert eine Nauregalung durch




a} Einbahnstrafen in Groothoppelstrale und Glashilifer Wey orreicht
werdan wilrde und

b} eine barrlerefreic (ohne Gohweg-Kantstelne und z,B. fiir Rollstuhlfahrer/-.
Innen beschweriiche ,Wellan“Ausfahrisituationen} im genanntsn
" Bareich alg Pilotvorhaben der Stadt Mordesrstadt arreichan kdnnts sowie

¢} oing SpislstraBenausweisung  bringen wilrde und wie sich
Verkehrsatrbme im Gebiet verindarn wilrden.

1.6 Durch die Stadt Nordarstedi sind den betroffonen Anllogern im Rahman
einer Stirken-Schwidchen-Analyse dle Ergebnisse und ebenfalls die Kosten
{gesamt und anteillig fiir die Anwohnarl-innen) flir die Varianten 1.5 a bis ¢
aufzuzeigen.

1.7 Welche Moglichkeiten hat dia Stadt Norderstedt Eigentiimern sgine
Stefiplatznutzung auf dem eigenen Grundstiick verpilichtend zur Auflags zu
machen? Sind der Stadt Norderstadt Pilotregalungen in Deutschiand zu disser
Thomatlk bekannt, dis hier greifen kénnien?

Private Steliplatze, die nachgewiesen werden missen, beinhaiten (leider) nicht die
tatsdchliche Nutzung.

Beispiel {ir die Problemalik, die zu dieser Fragestellung fihrte:

Ein VW-Transporter, der als Fimenwagen genutzt wird, ist taglich auBlerhalb der
Arbeitszeit ‘des Nutzers auf der Grooikoppelsirafie abgestellt In den frlihen
Morgenstunden der Werktage besticki ein Lisferdienst der Firma nach Bedard dieses
Firmenfahrzeug. Diese zusiizliche Limmbeldstigung durch Anfahren des
Lieferdienstes, stetiges laufen lassen dee Motors, mehrfaches Klappen von
SchiebetGren, larmende Beladevorgdnge ist in einer EFH-Siedlung morgens
zwischen 4 und 8 Uhr sicher sibrend zu beurteilen — fithrt in aller Rege! haufig zu
Nachbarschafiskonfiikien. Wie kénnon derartige Bslistigungen singed@mmt
werdan?

2. Gewerbezulassungen:

2.1 n Zusammenhang mit dar B-Plan-Erstellung solite ebenso dis Frage dar
Zulassung moglicher Gewerbe im Gablat hichst sansibsl beurelit wercen / ber
einen Ausschluss bestimmter (das Wohnen belastender) Branchen ist im
Aufstellungsverfahren mit aflen Beteiligien zu  diskutieren und  transpsrent
abzuwdgen, Wird dis Stadi Hordersiodt Hrmintencive Betriebs, preﬁ"ﬁuzwre"dm
Gowsrba, Licferdionsie mit Kiz-Swikommen, belsplelswelse Gastro |/
Kneipenbetrich, Plzzallefordionsie ofc. diase Branchen libar ainsn B-Plan m
Cebiat zukiinity susschlioBan? Wann nichi, warum nicht?

2.2 Leuchtroklamen soliten Im Geblut ausgeschicssan werdsn.

2.3 Lieferverkehre von nwel an der Uzzbufger Strafis ansiissigen Gashro-Belrieben
nutzen nach geduflerien Beobschtungen em:ger Anwohner/nnen in der zweilen
Veranstaitung diz Greotkoppalstrale ale Lohnelle' Quervarbindung in die §stlichen
Ausliefarungsbereiche. Das liegt nahe, da im Glashtfter Wag durch die zahireichen
Aufpflasterungen den Fahrzeugen nur sin langsameres Durchfahren mdglich ist. Wis




schédizt die Stadi Norderstad? disge zuéﬁtzlichen Yerkehre in YWohngebietan
ein? Welche [Moglichkelien werden im Rahmen dor LErmminderungsplanung
gesehen?

2.4 Es ist zu prifen, ob diese vermehrten ,Lisferverkehre® durch die Verkehrsberuhi-
gungsmalnahmen im Glashiifter Weg ausgeltst werden. Im Zuge eines B-Plan-
aufstellungsveriahrens  solite ein  qualifiziertes Verkehrsgutachien Ldsungen
aufzeigen, die ,Schieich- oder Lieferverkshre®, die keine Anliegerverkehre sind, aus
den Wohngebielen konsequent raushafien. Wie kénnten diose lnsbesonders in
den Absndstundsn aus den Wohngeblefen rauagenalten werden?

. 3. Schulwagsituation / Sicherheit im StraBenverkehr

3.1 Da es sich im zu Gberplanenden Gebist um Schulwege (Zone 30) handelt, die im
unmitistharen Einzugsgebiet der Grundschule Harksheide Nord liegen, ist folgender
Aspekt zu pritfen: kénnen Gefdhrdungspolenziale auch im uhenden Verkehr”
liegen und minimiert werden? Huat die Siadt Nordarstsdt filr den belrefanden
Bergich aktusll aine qualifizlorte Analyee zur Schulwegsicherung vorliegen?
Wie schen die Ergehmsse aus? Welchs Schulwegsicherungsmalinahmesn
ergeben sich?

Hintargrund {Ur diese Fragesteliungen:

Geschwindigkeitskontrollen erfolgten (im Bereich der Grootkappelstrale) in der
Vergangenheit nicht. Bei der — durch die derzeitige Maglichkeit beidseiilig parkender
Kiz.- verengten Grootikoppelstralle ist die Querung fir Grundschulkinder mit
zusé&tzlichen Gefahren verbunden. Bei entgegankommanden Fahrzeugen muss eine
Richtung warten - dadurch kommt es regelmiBiy zu Behinderungen oder
uniiberlegtem schnellen” Vorbeifahren an den parkenden Hindemissen®.

Schon bei dem gegenwirtigen Verkshrsaufkommen sehen Kinder durch die parken-
den Fahrzeuge (Fahrzeug = Sichibehinderung) u.U. nicht schnell genug heranfahren-
de Kfz. und werden moglichenwsise von den Fahrzeugfthrem ebenfalls nicht recht-
zeitig gesehen. Vermeidbare gefdhriiche Situationen entstehen.

3.2 Welche Parwogslungen (z.B. ,nur in den gokennzeichneten Flichun istdas
Parken erlauht"), die auch die SHuation. dor Grundatiicksausfahrien und des
vorhandansn Baumbestandes in den StraBsn  berdcksichtigt (,kelns
Posidonierung von Parkbuchien gegeniiber von Ausfzhrien) kénnis sich die
Stadi Nordersiedt filr den betrefiendsn Berelch der Grootkoppelstrafle
vorstelien? Welche Kosten wiren durch dis Anlleger zu libernchmen?

| Ergebnisse sind mit der Gffentlichkeit zu diskutieren und das Prisfergebnis ist durch
die Stadt Norderstedt fransparent zu vertreten.

3.3 Waichen Ausbauzustand hat die Grootkoppalatralse? Wie bourtsilt sich der
ErschlieBungszustand zu méglichen Kosten filr die Anlieger/-innen?




4, Beteiligung/ Mitwirkung

Es wird gebsten, dis nachfolgenden Anregungan im Zussmmsnhang der Pritfung der
B-Planaulsteliung Nr. 250 schrifflich zu bawerien und beantworten:

4.1 Die Darstellungen auf den vorgesteliten Varanisn-Plénen der Stadl spizgeln in

keiner Weiss dis tatsdchlichen Gegebenhalien vor Ont wisder. Im Gegentell, die
gingezeichnaten Hauser bilden deutlich Ksinere Wohnidchen ab, so dass gerade ilr
Jlalen®, die sich nicht fagiglich mi Bebauwungsplinsn und Bauzsichnungsn
befassen, ein verzermriss Bild entslehen kann Warum wurds dloss verzente
Voratallung oewihit? :

4.2 Auch die vorgelegien Arbeiispiing In dor Veranstaltung am 21.01.2011 zeiglen
nicht die tatsgchlichs Bebauung im slddelisten Stand. So kam €3 an elnigen Tisch,
zu lritationsn und Diskussionen, diz hiillen sinnvolierweise venmisden werden
kbnnan.

Wansn wurde nicht mit rsalistischen Plnsn gearbeitet? Warum wurden
viaraltets Pline verwandst?

4.3 Es wurde z.8. sine Arbeiisgruppe mit dem Tiel [Frelraumplanung® angeboten. In
einigsn Gruppen war gar nicht Kar, welche Méglichkellen #r Ubserlegungan im
Rahmen des B-Planverfahrens sich Ginter dieser Uberschrifi verbargen., Warum
wurden derartige Fachierminl verwendst und nicht auf slne sinfachs Uare
Sprachs zurlickgegrifen? Welche Ubarlopungen iGheten dazu, sing dovarige
Eintallung {ir Arboltsgruppen zu v n? chio Zels varfolple dis Stadt
Morderstodt bei dor Auswahl der thamatischan Tischa?

4.4 Es vaurde kelne Analyse der vorhandenzn Siustion vergenommen ~
3 wurds versfumt zu {aniddren, welchs Mdglichlellon in der Aufslaliung slnes B-
Planag {iberhaunt bestehen. Warum vaurds davauf verzichizt?

4.5 Micht alie Teilnehmerfinnen waren auf belden Informstionsveranstaltungsn. Es
konnte in der Vorbereitung nicht davon ausgsgangan warden, dass alle Anwesenden
den identischen infonmations- und Wissenestand haben. Walche Bamilbungen hat
dis Stadt Norderstedi untemotmen, In der Arbeitsphase (2. Veranataliung) fiir
alelchs Informationsarundiagen zu sorgen? '

4.6 Eine ,aligemeine” Einladung Ober wenige Stelitafeln an den Straflenecken bietet
u.E. keins innovative, zielgerichtele oder besonders effsktive Ansprache von
Beteiligten. Warum hat die Siadi Nordersiedt disse Informations-
Eintadungsvadante ausgewdhit und nicht deuliich differenzierter Uber
Zlelgruppan und dersn sriolgrelche Ansprache nachgedacht? Wis warsn diz |
Uberlegungen Im Vorfold zu den Zielgruppen? Walche wollts man besonders
srreichsn? Welche mathedischen Varanfen wurden im Vorfsld fiir elne
gelungsne Betollinung diskutlert? Wie hat sln Abwigungsprozess flur die
Auswahl des Verfahrens statigsfundsn — welche Beurtellungshkfierian haben
zu disser Form dor Beteiligung gefihrt? Warum hat mon diese Art der
foderation {Nichtmodaration) gewihii?

4.7 Aufgrund walcher rechtlichen Grundlage wird fiir die Abgabs von
Elnwiinden e Fristsetzung bis zum 21.02.2011 featyslagt? Welche Folgen
asrgeban sich bai einer nlcht fristgerechten Abgabe von Einwendungan?




5. Baumbsstand / Frelraumplanuna / Artenschutz / Grund- und
Geschobflachenzahl

5.1 Dis Stadi Norderstedt hatte 2010 ¢ine Datenerhebung des Griinbestandes (oder
Bgum-/ Heckenbsstandes) fiir den Zeiiraum im vergangenan Sommer angekindigt.
Beide Veranstaitungen zum 8 250 wurden nicht fir die Vorstellung von Ergebnissen
der mbglicherwaise vorhandenen Datengrundlage genutzt Wanum wurde so
verfahiren? Wird dle durchgefiihrie Erhebung / der vorhandene Datenbestand
ale Qualitit i Gabist gesohen (Griin Im Besland)?

5.2 Wit der Datenerhebung héitte ein let-Bestand vorgestellt werden kénnen, der
durchaus fir die Zukunft sin erhalienswertes oder schitzenswerles Gut darstellen
kénnte, Disse Chance wurds barsiis bai der Vorbersitung der Veranstaltungen
verpasst. Wo kénnsn dis Anlisgerpnen dic Ergebnisse der Kartiorung
sinsshen? Wis wird das don Anllegern bokannt gegeben? VWurds gezl

ol darauf
verzichiet, dis Daten vorzustellen? Welshs Grilnde sprechon {r das Vorgehen
dor Stadt? ‘

5.3 Warum hat die Stadt Nordsretedt kelne slgensn Vorsiellungen dber die
kilnftige Durchgrilnung eoines Geblotes auf dem (inebesondere in der
GrootkoppelstraBe) statt 8§ Grundstlicken -~ dann mdglicherweise 110
Grundstiicke, die bal einer durchschaitflichen Grundatiicksbreite von 15-16 m
mit vornehmlich EFH babaut sind {in Schniit auf 400 qgm) bekannt gegeben?
Wia sohsn die Vorstsilungen der Stadt hierzu aus? Wann wird daza mit der
Offentlichkeit ergebnisoffen diskutiert? Welchs Baumbestinde sind im
nachfolgendon Beispielfall aus Sicht deor Stadt Nordersteclt Obarhaupt in den
Girtsn denkbar und mdglich?

Baispiel:
- Auf 400 gm wird ein Haus geplant.
- Dblichenvaizs wird eine realistische Srundilfichs von 8x8 m angenommen,
- Eine masist versiegeite Pleifensti-Zuwveagung ist einzuplanen.
- Es werden einer cder mehrere Sislipldize bendtigen.
- Stardone fur Milibehaiter 7 Mebsnaaiagen.
- VWonschenswaeri ist auch ein [Sud-JTerrasse.

5.4 Jm Zusammenhang mit dieser Umschreibung wird um eine allgemeinglitige
Verschattungsanalyse gebeten.

Aus il solife sich srgeben, wie sich die Verschattung durch Baubsstand und Griin
(Baume / Hecken) auf nachbarschaftiiche Grundstlicke auswirid.

Die Regoln und Mbglichkaiten des Nachbarschaftsrechts sind hierbei ehenfalis
zu berilcksichtigen, denn sie darften nicht unerheblich bei der Standortauswahl von
(Gehdlz-/ Baum-) Pflanzungen sein. Wie beabsichiigt die Stadgt Norderetedt, auf
diese zu erwartenden Bslastungspotenziale zu reagilersn? Welche
Stouerungsmachaniemen werden durch dis Stadt Nordersteddt im Rshmen
eines B-Planes méglich asin?




6. Versiegslung / Grund- und Géschq&ﬁéichanzah‘!

6.1 Wie sieht die Empfehlung der Grund- und Geschossfilichenzahl durch die
Stadt Norderstedt fiir diesen B-Plan aus? Walche Vor- und Nachteile ergeben
sich aus dissen Empfahlungen? FOr die Empfehlungen sind Aussagen zur
Verschattung zu treffen.

6.2 Bei der Berlicksichtigung der Nord-/Stid-Lagen der Grundstlicke, hétte es
hilfreich sein kénnen, in der offenflichen Diskussion BeurteilungsmaRstibe fir
unterschiedliche Baugrenzensetzung bekannt zu geben. Warum wurde darauf
verzichtet?

So kam man in den ,Tischgesprachen® leider immer nur bis zu dem Wort ,gleiche
Méglichkeiten fir alle Grundstiickseigentimer/-innen®. Dabei dirfte es auch in der
Vergangenheit bei Bauantrégen / -anfragen erheblich gewesen sein, ob Gber ein
Gartengrundstiick mit Siidlage oder Nordlage diskutiert wurde.

Wieso  wurde . darauf verzichtet, diesen bisher angewendeten
BeurteilungsmaBstab zu erkliren? Warum gibt es sine Ausnahme in der
Grootkoppelstrale (Haus Nr. 20/20a)7

6.3 Es ist unkiar, wie eine nachbarschafilich veririgliche Abgrenzung von privaten
Gartenbereichen auf solchen Grundsticken (angenommene 400 gm) in einem
.Gebiet erfolgen kann, chne dass es zwangsliufig zu nachbarschaftlichen Streitereien
kommt.

Welchen Stellenwert nimmt in diesem Zusammenhang das Thema Stadtklima
(z.B. Schutz gegen Uberhitzung, Frischiuftschnaisen ..) filir die Stadt
Norderstadt bei der Aufstellung des B 250 ein?

6.4 Werden B-Plan-Auflagen hinsichtlich der Hohe und Material von
Einfriedungen wesden seitens der Stadt Norderstedt als erforderlich und zu
regein angesehen?

6.5 Dichtere Bebauung bedeutet auch hthere Belastungspotenziale hinsichilich La&m
und Abgase (z.B. durch Kaminbetrisb). Bei den neueren automatischen Be- und Ent-
liftungsaniagen der Heizungen in Neubauten werden sich durch deutliche enge /
dichtere Nachbarschafisbebauung zunehmend Rauchgasbeléstigungen ergeben, die
derzeit noch durch freiere Stellung der Geb#ude ausgeglichen werden kénnen.

Wie reagiert dis Stadt Norderstedt frithzeitip auf diese zu erwartenden
Belastungssituationen? Welche kommunalen Steuerungsmechamsmen stelit
sich die Stadt Norderstedt vor?

- 6.8 Das Abziehen von Kaminabgasen erfolgt heute i.d.R. auch noch bei driickenden
Wetterlagen nahezu beschwerdefrel.
Enger stehende Geb#ude werden zu erheblichen Verénderungen diesbeziglich fuh-
ren. Welche Position nimmt die Stadt Norderstedt diesbezliglich in?

Die Stadt Norderstedt wird aufgefordent, iber die Regelungen in einem B-Plan diese
Probleme zu bedenken und Ldsungsméglichikeiten transparent darzustelien sowie
sffentlich Rechnung zu tragen.




7. Dis weiteren Anregungen und Fragen bezichen sich auf folgende
Schwerpunkie:
Demografischer Wandsl (spziale Asggkte}
BedUrfnisse Jugendlicher im Gebist, Generation 50 bis 70 +, jungs Familien
Informationswege flir Einladung / Protokolis, Bekanntgabe ven vorhandensen
Daten, Verbindlichkeit von Arbeltesrachnissen, Infonnatmnsgghtxk

Klimaschutzazpakts
und Schui_z biologischer Vielialt

7.1 Wurde durch die Stadt Norderstedt der Sanioren- und Jugendbeirat fir die ersie
und / oder zweite Veranstaltung gszielt eingstaden?

Wenn nicht, warum verzichtete die Stadt Norderstedt aufl sing frillhzeitgs
Einbindung? Belde Bsiriite sind per Caselz eingerichiete Berstungsgremien, dis
auch der Bevdlkerung werivolle Hinwelse und Anregungen gsben kdnnien. Erwartet
die Stdl Nordomsindt 2ich kelns werivellen Synerglen dureh  sine
Zusammenarbeit?

Wenn belds eingeladen wurden / toilgenemmen habon, warum hat man diese
Parsonen nicht vergeaiallt?

7.2 Laider wurden auch nicht alle Mitarbeiter/-innen der Stadt Norderstedt vorgastall.
Teitweise waren diess nicht mal gls soiche durch damensschilder erennbar, YWarum
hat dis Stadt Nordersted? hier so gahandsl(?

7.3 {(iinder und} Jug;ndhche waren auf belden Veranstaliungen gar nicht anwesend.
In einem Gebist, wo eine Grundschule anséssig st drangt e& sich formiich auf,
Kinder auch zu Wort kormmen zu lasgen! Yarum hat die Shdi Norderstedt dinse
Chance nicht goputzt? 2t nachicigend noch stwas Verglelohbarss mit
quaiifizisster Kinder und Jugsnidmederation +anathoden geplant? Weny nichy,
warum nicht? Die Bedldnisse aller Bewchnerfinnen solilen in- den Focus
genommaen werden — nicht nur dia der Ublichen Verdachtigen®.

74 Senioren, dis vielleicht nicht so geiibt sind im AuBem und Verirelen eigensr
Wonsche/ Bedenken/ Angste hatten (ber den Ssniorenbeirat u.U. ein Sprachrohr
 sehen kdnnsn. Altere Teilnshmer/-innen (z.B. mit sltersbedingter Schwarhorigkeit)
hatten bal der zwaiten Veranstaltung telhweise Schwisrigkelien mit der zwangsléulig
fauten CGerduschikulisss (bis auf eine Gruppe srbeitslan alle Menschen in elnem
Raumy). ;
Warum wurde dies bai dor Vorberaltung dor Vemnsisliung nicht bedachi?
Ein Perspeldivenwachsel ist in Zeiten eines drohenden demografischen Wandels bei
Stadt und Moderation angezeigt! Wie wird die Stadt Nordsrmiladt disses zukﬁss.‘“ﬁg
stcher stellan, domit auch Zislgruppen zu Wort kommen, dis mialicher wi: 2
andere Rahmanbedingungsn bei dar Mitwliinmg bondtigen?

7.5 Zur Vorlage von Datengrundlagen bei der Stadt Nordarstedt:
Es kenn wohl davon zusgegangen warden, dass nicht zuletzt durch vorhandene
Lamakiiohaplane, Kimaschutzgutachien, Kleinriumigs Gliaderungsdaten, ISEK-
Daten eine gute Basis fiir Planungen zur \iﬁrﬂlgung stehen dirfte.
Warum wurde in dor Veranstaltung 2.8, das Lhité?! sehuty und selne Potenziale
in ¢inam solchen Wohngeblot mit relativ altom Baubostand als Thema nicht
aktiv bewaorben Ith’"‘“zaﬁ slert? Warum r’fe%ﬂdh Siadt Nordometadi nlcht
ak \r) diz fiir das Gebist bonannten (Klimaschutz-)2iates aus dom ISEK?




Zu Beginn der Veranstaltung wird aufgezshit, wer alles picht da ist (Energieherater
der Verbraucherzentrale) oder spiter kommi (Stadbwarke) — diz Fachkompetenz im
Raum - eigene Mitarbsiterinnen der Stadt warden leider nicht vorgastelt. Wisasa
orfolgt keine Voratelung deor sigenan kompetentsn MitarbeilerfHnnen? Welthes
Zlol wird dumit verfolgt? _ : :

Auch die beaufagte Moderation hat es versfumt, hier kompetent zu (re-Jagisren

7.8 Ansprache von Akteuren;

Verbreitung von Einladungen und Protokollen Gber das Intemet vorzunehmen
schlieft - auch in Nordarstedt - immer noch einige Menschen aus.

Auf Folgeveransataitungen soliten mindestens dis Protokolle der vorherigsy
Veranstaltung ausliegen. Warum hat man in dsr zweiten Sitzung darauf
verzichtet? Kann das filr méglicherwsise noch folgends Veranstaltungen
vergenommasn werdan?

Informationen als Hol- und Bringschulden zu sehen ist durchaus lsgitim, misste
unter allen Betsiligten aber klar kommuniziert werden.

Wozu gibt os Tellnchmerlistan? Wire sin Angebot méglich, E-ailvarteiler
auvfzubauen und zu badiensn? Warum wurden kelne Postwurfesendungen {in
digsem relativ liberschaubaren / kislnen Gebiet) zur Einladung und Information
dor Anwohnerl-innen zusitzlich z2u den Stsiitafoln gowidhit? Selbsi fur ein
Stralenfest ist das eine Auflage der Stadt Morderstedt, um alle Anwohner/-innen zu
informieren. Welchas Ziel vorfolgt die Stadt Morderstedt in der Ansprache von
Akteuran ausschileflich fibsr wenige Stelltafeln tm Gebist?
Anmerkung: - . .
Die leeren Plakatstinder waren lbrigens knapp 3 Wochen nach der letzien Veran-
staliung noch nicht wieder eingesammelt; die Plakate wehten im Gebiet umher.

7.7 Die Stadt Norderstedt berichtet (im Ausschuss fir Stadtentwickiung und Verkehr)
im B 250 eine neus Form der Beteiligung / Mitairkung auszuprobieren. Was war nau
und anders bel disser Form dor frithzeitigen Betsiligung? Welche Erkenntnlsse
zleht diz Siadi Morderstedt daraus? Welche Fehler wurden gemacht? Wie waill
man zukiinftig Akteure sinbinden, um Qualigit in der Betsiligung / Mitwirkung
zu arrsichen?

7.8 Warum wurden Fragen nach den Erwartungan In der zweiten Veranstaliung
gestelit? Wann ist mit einer Antwort auf die offan gebliebensn Fragsn zu
rachnen? Eine Frage befasste sich z.B. mit der Verbindlichkeit oder
Unverbindlichkeit fiir die srarbeitaten Ergebnisse. Es wird um Stellungnahme
der Stzdt Mordsrstadt Im Rahmen der Bsantwortung dieses Schreibens
gabeton.

7.9 Aus der ersten Veranstaltung ist u.a. die Frage offen geblieben, ob sine
Einbindung von politischen Vertretern schon in der zwelien Veranstaltung
sriolgen kann, Wie wurde disas Anrgung behandelt? Was wurde seitena der
Stadi unternommen?

740 Was bedeutet ss fiir dic Stadt Norderstedt, ihre Birgerfdnnen an
Planungsprozesgen zu betailigen? Mit welchen Zielsetzungen wurde
inchesondere diese Veranstaltung geplant und vorbereiist? Wie wird
gewihrieistst, dass disse Zislsetzungen tatslichlich arrgicht werdsn?




7.11 Alle vorstehend genannten Anragungan, Bedanken, Fragen und Anmerkungen
sind in den Abwagungsprozese zum B-250 einzuarbeien. Um eine schriitliche
Beantwortung wird gebeten. Es witd sbenfalls um dis Bekannigabe der Beurisilung
(Annahme oder Ablehnung der Einzelpunkie mit nachvollziehbarer Begrimdung) im

Rahmen dos Verfahrens gebeten,

- Mit freundlichen GriiRen
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Grootko ppelstr.
22844 Norderstedt

Groolkoooelsgr. - 22844 Norderstedt

Stadt Norderstedt
Team Planung, Frau Kroker
Rathausallee 50

22844 Norderstedt }

21. Februar 2011

. i-1~ = 28 L/m
Bebauungsplan Nr. 250 ,Grootkoppelstrale®
Fruhzeitige Burgerbeteiligung

Sehr geehrte Frau Kroker,

“als Anlage erhalten Sie meine Stellungnahme zum o. g. B-Plan in 37 Punkten einschlieRlich

» Fotos vom Parkdruck Grootkoppelstralie
o Realistische Darstellung der Variante A1

Ich bitte um schriftliche Mitteilung, wie mit den einzelnen Punkten meiner Stellungnahme in der
Abwdgung verfahren wurde.

Mitfreundlrchen GrifRlen

~

Kopie an: Seniorenbeirat Norderstedt, Frau per mail



Stellungnahme zum B-Plan Nr. 250 ,,Grootkoppelstra&e“
Frihzeitige Bewohnerbeteiligung

1.

10.

11.

12.

Es fehlt eine detaillierte Analyse zur vorhandenen Bebauung: Baujahr, Gebaudetypologie
(traufsténdig, giebelstédndig), energetischer Standard, alters-/ behindertenfreundlich.

Es gibt keine individuell fiir dieses Quartier erhobene Altersstrukturanalyse.
Es fehlt eine Analyse der Wohnumfeldqualitéten.

Die dargestellte Prinzipskizze ,Bestand" entspricht nicht in Ansétzen der Realitat und ist
eine absolut abstrakte Darstellung. Sie dient nicht dazu eine realistische Basis fur
Planungsuberlegungen zu sein.

Die Planungsprinzipskizzen sind stark verniedlichend. Es entsteht der Eindruck, die
Nachverdichtung sei vertraglich. Der Flachenbedarf fur die Nebenflachen u. fir die
Gebéaude haben mit einer Realbebauung wenig bis nichts zu tun.

Beigefuigt ist eine reale Bebauungsskizze, hier zeigt sich, dass die
Nachverdichtungsabsicht der Stadt keine nachhaltige, nachgefragte Wohnqualitét
entstehen lasst und es sich nicht.um eine noch in einigen Jahren vorzeigbare
Stadtentwicklung handelt.

Es werden Siedlungsstrukturen geschaffen, die das Vorhandene einfrieren anstatt zu
entwickeln. Laut Protokoll zur 1. Vorstellung des Vorhabens steht eine Entwicklung der
Altsubstanz nicht im Mittelpunkt der Uberlegungen Dieser Ansatz ist als-falsch abzulehnen.

Die Altgebdude mit z.T. erheblichen energetischen Defiziten werden nicht modernisiert. Es
entféllt der Anreiz, die vorhandene Bausubstanz zu sanieren. Es wird billig vermietet mit der
Konsequenz des ,trading down". Beispiel bereits vorhanden.

Es gibt keine Verschattungsanalyse durch die tatsachlich geplante Verdichtung.

Gemeinsame Grundsttickszufahrten klappen in der Realitét nicht und sind vollig
realitatsfremd, zumindest in einem Fall ist jetzt schon regelméaRig der Einsatz von Polizei
und Schiedsmann zu beobachten um Nachbarschaftsstreitigkeiten zum Thema
Nutzungsrecht fiir PfeifenstielerschlieBung bei 16,00 m Regelgrundstiicksbreite in der
Grootkoppelstralle zu klaren.

Die verbleibende Freiflache nach einer Bebauung ist keineswegs fammenfreundhch
Standardgrundstlicksgrofie derzeit 850,00 m? ./. 2 =

i. 425 m? Grundstlicksgroflie

i. 85 m? abzgl. Zufahrt/ ErschlieRung

ii. 130 m? abzgl. Geb&ude Grundflache incl. Konstruktionsman

iv. 55 m? abzgl. 2 Stellplatze mit Rangierflache, Schleppkurven noch

nicht bertcksichtigt,
v. 45 m?  abzgl. Terrasse, Hauszuwegung
vi. 25 m?  abzgl. Mullplatz, Fahrradstand fiir 4 Pers., Gartenhaus

vii. 85 m?  verbleibende Gartenfldche fiir Familiennutzung in kl.
Einzelfl.

Es ist weder angemessen noch sinnvoll eine angeblich markigéngige GrundstticksgréRe
Uber das ganze Stadtgebiet anzubieten. Es gibt Bewohnerinnen, die gerade die Gebiete mit
den gréReren Grundstiicken suchen und bewusst kaufen. Der Standort geht fiir

anspruchsvolles individuelles Wohnen mit Qualitét verloren.



13.

14.

15.

16.

17.

Gerade in unserem Quartier befinden sich Nachbarn, die sich ganz bewusst fir dieses
offene Quartier mit den ,Blockinnenhofgérten entschieden haben.

Die dargestellte Wertsteigerung von Grundstiicken geht zu Lasten der QualitatseinbuRe fiir
die bewusst dort lebenden Bewohnerinnen auf rd. 850 m? groRen Grundstlcken.

Es verbleibt kein Freiraum fur strukturbildendes Griin (siehe aufgestellte Bilanz).

Um einen Rest an Intimsphére zu wahren werden sich die Bewohnerinnen.mit hohen
Flechtzaunen gegen Nachbarn abgrenzen.

Der demografische Wandel wird auch in Norderstedt in naher Zukunft zu einem

. Bevélkerungsriickgang und zu einem Rilckgang der Nachfrage nach

18.

19.

20.
21.

22.

23.

unterdurchschnittlichen Wohnlagen fihren. Durch die Zerstérung der jetzt noch
vorhandenen Qualitdten wird das zum Leerfallen vor allem des jetzigen Altbestandes
fahren.

Ziel der stadtischen Planungen kann es nicht sein, Quantitaten (die schon in kurzer Zeit
keine Nachfrage mehr finden werden).zu schaffen. Das planerische Bemiihen der Stadt
muss vielmehr darauf gerichtet sein, vorhandene Qualitdten zu erhalten und fur den
Bestand eine zukunftsfahige Entwicklungsperspektive zu schaffen. Nur so kénnen die
Interessen der heutigen Anwohnerinnen angemessen berticksichtigt werden. Eine bauliche
Entwicklung einschlieBlich einer mafvollen Nachverdichtung muss sich weiterhin auf die
heute bereits vorhandenen Bauzonen beschrinken.

Derzeit werden keine realistischen Planungsansatze fir eine EntWICklung des Gebietes
unter dem Aspekt des demografischen Wandels diskutiert. Wohnraumanpassung fur die
altere Bewohnerschaft flir ein Verbleiben in der gewachsenen Nachbarschaft ist bisher kein
Thema gewesen. Es sind alternative Planungsvarianten zu entwickeln.

Einnahmen der Altbewohnerinnen aus Grundstiicksverkaufen kénnen kein Argument der
Stadt fur eine wie vorgestellt schlechte stédtebauliche Planung sein.

Qualitét kann moéglicherweise nicht sofort rechnerisch dargestelit werden, wird sich durch
den demografischen Wandel aber schnell zeigen.

Das mdogliche Argument: keiner wird gezwungen in der 2. Reihe zu bauen oder sein
Grundstick zu verkaufen: die wahlweise Bebauung beeintréchtigt die Wohnqualitit in ganz
erheblicher Weise. Durch die N&dhe der heranriickenden Bebauung, durch Einsicht in
private Bereiche, durch ein Vielfaches an ruhendem und fliekendem Verkehr in ohnehin
jetzt schon engen Bereichen, durch Verlust der offenen Gartenbereiche.

Sozialer Unfrieden ist schon jetzt durch die durchgefiihrten Veranstaltungen
vorprogrammiert, in der nur eine stark verniedlichte Form der Nachverdichtung angepriesen
wurde. Wer mit seinem Wohngebaude nach hinterr in den Garten geht, weil es ihm vorne

~ zu eng geworden ist, wird nicht lange alleine bleiben und genau die gleiche, wenn nicht
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eine noch starkere Enge erleben kénnen.

Wohnen in einem durchgriinten Wohnquartier kann/ soll auch innerhalb des Norderstedter
Stadtgebietes erhalten/ entwickelt werden.

Das Parken im offentlichen StraRenraum (1/3 der Wohneinheiten) wird nicht realisierbar
sein, ist véllig ungeldst und wird auch nicht IGsbar sein. Schon jetzt ist der éffentliche
Parkraum nicht ausreichend durch die bereits realisierten Gebaude in der 2. Reihe nérdlich
Grootkoppelstrale. Ein nachvoliziehbarer Nachweis der erforderlichen Parkplatze fur ein
Zukunftsszenano A1/AZ2 ist zu erstellen.
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Auf den kleinen verbleibenden Grundstlicken, wird kein 2. Stellplatz eingerichtet werden
(kénnen), wenn denn auch die Schleppkurven zum Einparken beriicksichtigt werden.
Ruckwdrts aus der schmalen Pfeifenstielzufahrt zu stoRen, auf einen Gehweg, der
bekanntermalen Schulweg ist, kann nicht akzeptiert werden. Beispiele zeigen schon jetzt,
dass diese Stellplatze auf den privaten Grundstiicken dann nicht genutzt werden und auf
der &ffentlichen Strale geparkt wird.

Fur die Festsetzung von Stellpldtzen auf den Grundstiicken gibt es keine Rechtsgrundlage.
Daher wird sich der Parkdruck im 6ffentlichen Straenraum abspielen.

Durch weitere Grundsttickszufahrten wird sich der zur VerfU'gung stehende Parkréum
weiter einschranken.

Rettungsfahrzeuge, zuliefernde LKW und Mullfahrzeuge haben bereits jetzt
Schwierigkeiten zu passxeren

Die dargestelite fehlende Durchlassigkeit fiir Radfahrerinnen und Fuflgéngerinnen ist kein
Nachteil im Gebiet. Die skizzierte Zufahrt von Stiden stellt sich ohnehin nur tiber Treppen
dar.

Zur Entwicklung des Bestandes mit der Bewohnerlnnen-Altersstruktur gibt es Modelle in
anderen Kommunen. Eine Aufstellung kann bei Bedarf gerne zur Verfigung gestellt
werden.

Angesichts der Brisanz in diesem B-Plangebiet (das stellvertretend fiir einige andere
dhnlich strukturierte Norderstedter Gebiete steht) schlage ich vor, einen stadtebaulichen
Wettbewerb durchzufiihren, um auf dieser Grundlage eine qualifizierte Entwicklung zu
beginnen. Zur Finanzierung kénnten evtl. Férdergelder herangezogen, die fiir modelihafte
gute stadtebauliche innerdrtliche Entwicklungen zu generieren sind.

Es gibt seit Jahren Diskussionsforen fir Kommunen, Stadtplaner, Politiker.und sonstige
Interessierte wie z.B. die Zukunftswerkstatt ,Mittendrin ist in", die fur die Lander Schleswig-
Holstein und Niedersachsen regelmaBig veranstaltet wird, um fiir das Thema zu
sensibilisieren und nach Ldsungen zu suchen.

In einem Quartier mit einer /—\Ite.rsstruktur wie sie hier vorgefunden wird, sind flr eine
akzeptable und behutsame stadtebauliche Entwicklung die entsprechenden Semoren-
Vertretungsgremien einzubinden. ‘

Das Integrierte Stadtentwicklungskonzept — [SEK- wird in den bisher vorgestellten
Planungen nicht verfolgt, die Konsequenzen werden nicht gezogen. Es ist nicht erkennbar
wie diese Forderungen aus dem ISEK umgesetzt werden sollen. Stichworte: .

Uberalterung bedingt angepasste Wohnformen — ebenerdig, barrierefrei - Antell der
klassischen Familie nimmt ab, unter welchen Bedingungen kénnen &ltere Bewohnerlnnen
in ihrem Quartier verbleiben? Umsetzung des klimaschutzorientierten Energiekonzeptes,
rationelle Energieversorgung mit erneuerbaren Energien, Erhéhung Sanierungsstandard,
Erhéhung Sanierungsrate ....

Von den ca. 120 betroffenen Grundstticken waren ca. 25-30 durch mind. 1 Person vertreten
(teilweise bis zu 4 Personen). Von diesen waren nur ausgesprochen wenige fiir eine
Verdichtung im Gartenbereich. Das ergibt keine belastbare, aussagekraftige
Planungsgrundlage. Begriindung: Bei der vorhandenen Bevélkerungsstruktur ist eine
Information Uber das Internet unangemessen. Protokolle werden nicht gefunden. Es ist
unklar, ob es Ergebnisse aus den beiden Irformationsveranstaltungen gab — und wenn
Anregungen festgehalten wurden, wie verbindlich diese in den Abwéagungsprozess
einflieRen.



37. Fur die Zielgruppe der Gber 50-jahrigen ist eine Beteiligungsform in kleinen Gruppen zu
finden, in einer ruhigen Atmosphaére, in der auch &ltere Bewohnerinnen es wagen kénnen
zu sagen, dass nach einer altersfreundlichen L&sung flr das Eigenheim gesucht wird. Ein
glterer Herr war z.B. der akustischen Belastung nicht gewachsen und hat die Veranstaltung
verlassen. Diese und dhnliche Beobachtungen kénnen gerne vertieft dargestellt werden.

Anlage: Fotos ,Parkdruck" in der Grootkoppelstrae
Realistische Nachverdichtungsvariante A1, bei Bedarf wird auch gerne die Variante A2

umgesetzt, auch als pdf verfigbar.

Aufg/e}(:tellt: , '
Greptkoppelstrale 228\64)%rderstedt, den 20.02.2011
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