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VERZEICHNIS DER
TAGESORDNUNGSPUNKTE

Kdrperschaft : Stadt Norderstedt
Gremium : Ausschuss fir Stadtentwicklung und Verkehr
Sitzungsdatum : 03.04.2014

Offentliche Sitzung

TOP1:
BegriiBung und Feststellung der Beschlussfahigkeit

TOP 2.
Beratung und Beschlussfassung zur Tagesordnung sowie Entscheidung uliber die
Nichtoffentlichkeit einzelner Tagesordnungspunkte

TOP 3:
Einwohnerfragestunde, Teil 1

TOP 3.1:
Einwohnerfrage von Herrn Stelly zur Umbenennung Flensburger Hagen

TOP 3.2:
Einwohnerfrage von Frau Czelinski zur Umbenennung Flensburger Hagen

TOP 3.3 :
Einwohnerfrage von Frau Launer zur Umbenennung Flensburger Hagen

TOP 3.4 :
Einwohnerfrage von Herrn Stelly zur Umbenennung Flensburger Hagen

TOP4: M14/0126
2. Halbjahresbericht 2013 des Amtes fiir Stadtentwicklung, Umwelt und Verkehr

TOP5: M 14/0124
2. Halbjahresbericht 2013 des Amtes fiir Ordnung und Bauaufsicht (ohne 621 -
Fachbereich Allg. Ordnungsaufgaben)

TOP6: B 14/0064
Nordlicher Abschnitt Ulzburger StraBe (zwischen Rathausallee und Harckesheyde)
hier: Vorstellung der Entwurfsplanung fiir die Umgestaltung

TOP7: A14/0144
Mehr Wohnen und Einkaufen an Tarpenufer durch Verkehrsberuhigung

TOP8: B 14/0114
FuBverkehrskonzept
Hier: Beschluss des Konzeptes

TOP9: B 14/0129
Bebauungsplan Nr. 288 Norderstedt "Kleingartenanlage Pilzhagen-West", Gebiet:
3



4
Nordlich Pilzhagen, zwischen Kirschenkamp und vorhandener Kleingartenanlage
Pilzhagen
hier: a) Entscheidung uiber die Behandlung der Stellungnahmen
b) Satzungsbeschluss

TOP 10 :
Einwohnerfragestunde, Teil 2

TOP 11:
Berichte und Anfragen - 6ffentlich

TOP 11.1 M 14/0152

Beantwortung der Anfragen von Herrn Adam, gestellt in der Einwohnerfragestunde in
der Sitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung und Verkehr am 20.03.2014

TOP 11.2 M 14/0153

Information zum Planfeststellungsverfahren der TenneT TSO GmbH fiir den
Stromleitungsausbau Hamburg-Nord - Audorf

hier: Erorterungstermin und Erwiderung des Vorhabentragers zur Stellungnahme der
Stadt vom 24.09.2013

TOP 11.3 M 14/0155

Vergabe eines StraBennamens
hier: Berliner Allee

TOP 11.4 M 14/0156

Anfrage von Herrn Berg zum Glashiitter Kirchenweg aus der Sitzung des Ausschusses
fur Stadtentwicklung und Verkehr am 20.03.2014, TOP 14.9

TOP 11.5 M 14/0157

Anfrage von Herrn Hiibner zur Lichtzeichenanlage Ulzburger StralBe/Miihlenweg aus
der Sitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung und Verkehr am 20.03.2014, TOP
3.4

TOP 11.6 M 14/0159

Erweiterung Dodenhof in Kaltenkirchen
hier: Mitteilung Uber das Ergebnis des Zielabweichungsverfahrens

TOP 11.7 M 14/0160

Anfrage von Herrn Lange zum Knoten Ulzburger StraBe / Quickborner Stralle
TOP 14.13 Sitzung des Ausschusses fur Stadtentwicklung und Verkehr vom 20.03.2014

TOP 11.8 M 14/0161

Anfrage an den Ausschuss fur Stadtentwicklung und Verkehr am 19.09.2013 zu TOP
14.9

hier: Beantwortung der Anfrage des Herrn Mahrlein zur Beitragsfahigkeit bei der
Umgestaltung der Ulzburger StraBBe

TOP 11.9
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Anfrage von Herrn Berg zum ruhenden Verkehr im Gewerbegebiet Glashitte

TOP
11.10 :
Anfrage von Herrn Gloger zu einer Antennenanlage in der MoorbekstraBBe

TOP
11.11:
Anfrage von Herrn Mahrlein zur Querungshilfe Marommer StraRe/CoppernicusstraBe

TOP
11.12:
Anfrage von Herrn Dr. Pranzas zur Verlangerung der Linie S 21

TOP
11.13:
Anfrage von Herrn Grube zum Sachstand Fahrradparkhaus

TOP
11.14 :
Anfrage von Herrn Grube zum Sachstand Parkraumbewirtschaftung

TOP

11.15:

Anfrage von Herrn Lange zur Anderung des Flichennutzungsplanes "Herausnahme
Autobahnanschluss"”

TOP
Die nachfolgenden Tagesordnungspunkte werden nach MaRgabe der
Beschlussfassung durch den Ausschuss voraussichtlich nicht 6ffentlich beraten.

Nichtoffentliche Sitzung

TOP 12:
Berichte und Anfragen - nichtoffentlich



TAGESORDNUNGSPUNKTE

Kdrperschaft : Stadt Norderstedt

Gremium : Ausschuss fur Stadtentwicklung und Verkehr
Sitzungsdatum : 03.04.2014

TOP 1:

BegriuBung und Feststellung der Beschlussfahigkeit

Der Vorsitzende begrifdt die Anwesenden, stellt die ordnungsgemafe Ladung und die
Beschlussfahigkeit mit 14 Mitgliedern fest.

TOP 2:

Beratung und Beschlussfassung zur Tagesordnung sowie Entscheidung uiber die
Nichtoffentlichkeit einzelner Tagesordnungspunkte

Es werden folgende Antrage zur Tagesordnung gestellt:

Herr Bosse bittet darum, dass die Tagesordnung wie folgt umgestellt wird:
Tagesordnungspunkt

alt wird neu

4

AR OOCOND®

5
6
7
8
9
Abstimmungsergebnis zur Tagesordnung: einstimmig

TOP 3:

Einwohnerfragestunde, Teil 1

Es werden folgende Fragen von Einwohnerlnnen gestellt:
TOP 3.1:

Einwohnerfrage von Herrn Stelly zur Umbenennung Flensburger Hagen

Klaus Stelly, Flensburger Hagen 6 a

Herr Stelly mdéchte wissen, warum der nérdliche Bereich des Flensburger Hagens in
Flensburger Kehre umbenannt werden soll. Es befurchtet bei einer Umbenennung
Schwierigkeiten mit der Postzustellung, da die Adressen ja bei allen Kontakten nun geandert
werden muss.
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Herr Bosse antwortet, das durch die unibersichtliche Lage der Hausnummern im nérdlichen
Bereich eine Neuordnung notwendig war, da ansonsten Schwierigkeiten bei der

Notfallversorgung auftreten kénnen. Dies wurde auch durch den Beschluss des Ausschusses
deutlich gemacht.

TOP 3.2:
Einwohnerfrage von Frau Czelinski zur Umbenennung Flensburger Hagen

Frau Czelinski, Flensburger Hagen 8 h

Frau Czelinski berichtet zum gleichen Thema, dass sie erst vor wenigen Monaten dorthin
gezogen ist und, da sie eine Naturheilpraxis dort eingerichtet hat, Kosten fur z. B. Werbung,
Schilder, Visitenkarten usw. hatte. Sie ist unter der bestehenden Adresse bekannt und
beflirchtet, dass ihre Kunden ausbleiben.

Herr Bosse antwortet, dass er ihre Sorgen versteht, dass allerdings auch andere Betriebe
und Hausbewohner sich an eine neue Stralienbenennung anpassen mussen. Als Beispiel
nennt er, dass ein Stralenabschnitt der Kohfurth in Garstedt zu Berliner Allee umbenannt
werden muss. Da sind ca. 600 Adressaten, darunter auch gréRere Unternehmen betroffen.

TOP 3.3:
Einwohnerfrage von Frau Launer zur Umbenennung Flensburger Hagen

Sandra Launer, Flensburger Hagen 8 d

Sie unterstutzt die Aussagen von Frau Czelinski, auch sie hatte ahnliche Ausgaben fir
Werbung usw. Dariber hinaus missen jetzt die Passe geandert werden, was weitere Kosten
verursachen wird.

Herr Bosse antwortet, dass eine Adresse im Sinne der Notfalldienste eindeutig sein muss,
durch die hinzu gekommene Bebauung wurde die Situation unlbersichtlich, was damit die
Anderung des StralRennamens notwendig machte.

Herr Lange erganzt, dass die jetzige Adresse auch bei der Umbenennung durch lange
Ubergangsfristen bei der Postzustellung noch beriicksichtig werden wird.

TOP 3.4:

Einwohnerfrage von Herrn Stelly zur Umbenennung Flensburger Hagen

Klaus Stelly, Flensburger Hagen 6 a

Er fragt nach, warum durch die hinzu gekommene Bebauung eine StraRenumbenennung
notwendig war. Er geht davon aus, dass dies auch ander zu |6sen gewesen ware.

Herr Bosse antwortet, dass dies schriftlich beantwortet werden wird.

TOP4: M 14/0126
2. Halbjahresbericht 2013 des Amtes fiir Stadtentwicklung, Umwelt und Verkehr

Herr Bosse, Frau Rimka, Herr Moller, Herr Kroska und Frau Giese beantworten die Fragen
des Ausschusses. Der Ausschuss diskutiert mit der Verwaltung Gber den Bericht. Herr Moller
fur die Seiten 6 — 7 eine zusatzliche Mitteilungsvorlage mit eingehenden Begriindungen
erstellen und dem Ausschuss zur Kenntnis geben.
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TOP5: M 14/0124
2. Halbjahresbericht 2013 des Amtes fiir Ordnung und Bauaufsicht (ohne 621 -
Fachbereich Allg. Ordnungsaufgaben)

Frau Giese, Herr Sievers, Herr Muller-Baran und Herr Bosse beantworten die Fragen des
Ausschusses.

TOP 6: B 14/0064
Nordlicher Abschnitt Ulzburger Strae (zwischen Rathausallee und Harckesheyde)
hier: Vorstellung der Entwurfsplanung fiir die Umgestaltung

Herr Bosse, Frau Lindner und Herr Kréska erlautern weitere Planungen, die durch Anfragen
der Fraktionen aufgekommen sind. Danach beantworten sie die Fragen der
Ausschussmitglieder. Der Ausschuss diskutiert Uber die Vorlage.

TOP7: A14/0144
Mehr Wohnen und Einkaufen an Tarpenufer durch Verkehrsberuhigung

Herr Grube erldutert den Antrag.
Der Ausschuss diskutiert kontrovers Uber den Antrag.

Abstimmung:
Die Vorlage wurde mit 3 Ja-Stimmen, 11 Nein-Stimmen und 0 Enthaltungen mehrheitlich
abgelehnt.

TOP 8: B 14/0114
FuBverkehrskonzept
Hier: Beschluss des Konzeptes

Zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Krause vom Biro plan & rat anwesend.

Frau Krause stellt das FuRverkehrskonzept vor und beantwortet zusammen mit Frau Werner
und Herrn Kréska die Fragen des Ausschusses.

Der Ausschuss diskutiert Uber die Vorlage

Beschluss:

Das vorliegende FuRverkehrskonzept und die darin vorgeschlagenen
Umsetzungsmalnahmen sollen mit den zur Verfugung stehenden Haushaltsmitteln durch die
Verwaltung nach Einzelfallprifung sukzessive realisiert werden.

Abstimmung:
Die Vorlage wurde mit 14 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 0 Enthaltungen einstimmig
beschlossen.

TOP9: B 14/0129

Bebauungsplan Nr. 288 Norderstedt "Kleingartenanlage Pilzhagen-West", Gebiet:
Nordlich Pilzhagen, zwischen Kirschenkamp und vorhandener Kleingartenanlage
Pilzhagen

hier: a) Entscheidung liber die Behandlung der Stellungnahmen
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b) Satzungsbeschluss
Beschluss:

a) Entscheidung iiber die Behandlung der Stellungnahmen
Entscheidung Uber die Behandlung der Stellungnahmen der Behdrden und sonstigen Trager
offentlicher Belange gemalR § 4 Absatz 2 BauGB

Die vor, wahrend oder nach der 6ffentlichen Auslegung eingegangenen Stellungnahmen
folgender Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange (im Folgenden benannt mit
der laufenden Nummer der Anlage 3) werden

beriicksichtigt
2,7.2,8.6

teilweise beriicksichtigt
8.2,8.3

nicht beriicksichtigt
8.4

zur Kenntnis genommen
1,3,4,5,6,7.1,8.1,85,8.7,8.8, 89, 810, 8.11, 9, 10

Hinsichtlich der Begrindung tber die Entscheidung zu den Stellungnahmen der Behdrden
und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange wird auf die Ausfiihrungen zur Sach- und
Rechtslage beziehungsweise die 0.g. Anlage dieser Vorlage Bezug genommen.

Die Verwaltung wird beauftragt, diejenigen, die Stellungnahme abgegeben haben, von dem
Ergebnis mit Angabe der Grinde in Kenntnis zu setzen.

b) Satzungsbeschluss

Auf Grund des § 10 BauGB sowie nach § 84 der Landesbauordnung von Schleswig-Holstein
wird der Bebauungsplan Nr. 288 Norderstedt "Kleingartenanlage Pilzhagen-West", Gebiet:
Nordlich Pilzhagen, zwischen Kirschenkamp und vorhandener Kleingartenanlage Pilzhagen
bestehend aus dem Teil A - Planzeichnung - (Anlage 4) und dem Teil B - Text - (Anlage 5) in
der zuletzt geadnderten Fassung vom 19.03.2014, als Satzung beschlossen.

Die Begrindung in der Fassung vom 19.03.2014 (Anlage 6) wird gebilligt.

Der Beschluss des Bebauungsplanes durch die Stadtvertretung ist nach § 10 BauGB
ortsublich bekannt zu machen. In der Bekanntmachung ist anzugeben, wo der Plan mit
Begrindung und zusammenfassender Erklarung wahrend der Sprechstunden eingesehen
und Uber den Inhalt Auskunft verlangt werden kann.

Auf Grund des § 22 GO waren keine Ausschussmitglieder von der Beratung und von der
Beschlussfassung ausgeschlossen.

Abstimmung:

Die Vorlage wurde mit 14 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 0 Enthaltungen einstimmig
beschlossen.

TOP 10:
Einwohnerfragestunde, Teil 2

Es werden keine Fragen von Einwohnerinnen gestellt:
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TOP 11:
Berichte und Anfragen - 6ffentlich

Es werden folgende Berichte gegeben und Anfragen gestellt:

TOP M 14/0152

11.1:

Beantwortung der Anfragen von Herrn Adam, gestellt in der Einwohnerfragestunde in
der Sitzung des Ausschusses fir Stadtentwicklung und Verkehr am 20.03.2014

(Anmerkung: der Text, Uberreicht vom Antragsteller Herrn Adam, Ochsenzoller Stralle 171 a,
wurde in seiner Ursprungsform abgeschrieben).

Frage

Ich wurde letzte Woche von Frau Rathke informiert das heute eine Blrgerfragestunde
stattfindet, und ich dort Vorsprechen darf, und da mdchte ich gleich den OB fragen kann
wo eine Antwort auf unser Schreiben vor 4 Wochen bleibt.

Antwort der Verwaltung

Das von Hrn. Adam an Hrn. Oberbirgermeister Grote gerichtete Schreiben (ohne
Datum) einschl. der Gbergebenen Unterschriftenliste wird Gegenstand der
vorzunehmenden Abwagung im Rahmen des § 3 Abs. 2 BauGB- Verfahrens zum
Bebauungsplan Nr. 303 Norderstedt. Der Verfasser wurde durch Zwischenbescheid,
erteilt am 25.03.2014 entsprechend unterrichtet.

Frage
Gibt es eine Aufzeichnung oder ein Gutachten fiir die Liquidierung der Maulwirfe und
Fledermause durch das Bauvorhaben Karstadt; Saturn.

Antwort der Verwaltung
Eine Liquidation der o.g. Tierarten ist nicht bekannt. Insofern sind auch Aufzeichnungen
oder eine gutachterliche Begleitung nicht existent.

Im Rahmen der Umweltpriifung erfolgte eine Abarbeitung der artenschutzrechtlichen
Vorschriften durch das Buro Landschaftsplanung Jacob, diese wurde im Umweltbericht
des B-Plans dokumentiert. Im Ergebnis kommt es nicht zu VerstéRen gegen die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen.

Fledermause

Bauvorhaben fuihren regelmafig zu Versiegelungen und damit auch Vertreibungen von
Tierarten. Dies |6st jedoch nicht zwingend gesetzliche Straftatbestande aus. Die
gesetzlichen Vorschriften sind in § 44 Bundesnaturschutzgesetz geregelt.

Alle Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und gehoéren damit
zu den streng geschutzten Arten, die gem. § 44 BNatSchG bezuglich der Zugriffsverbote
Totung bzw. Verletzung, erhebliche Stérung sowie Zerstérung der Ruhe- und
Fortpflanzungsstétten besonders zu bericksichtigen sind.

Bezuglich potenzieller Fledermausquartiere und auch gebaudebritender Vogelarten
erfolgte eine Besichtigung des Plangebietes durch eine Biologin sowie einen
Fachgutachter fur Fledermause vor Beginn des Bauvorhabens (begutachtet wurden
sowohl die Gebaude des 1. BA als auch des B-Plans 303). Die von Eingriffen betroffenen
Fassaden, d. h. an denen Anbauten vorgenommen wurden oder werden, waren als
Fledermausquartier sowie auch als Brutstatten fur Vogel ungeeignet. Auch der von
Verlusten betroffene Baumbestand besal} als Quartier fur Fledermause keine Eignung,
da der Baumbestand generell zu jung und ohne Hoéhlungen, Spalten etc. war, so dass
auch héhlenbritende Vogelarten auszuschlief3en sind.
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In Norderstedt allgemein sind auf den Freiflachen der Siedlungsbereiche insbesondere
Zwergfledermause weit verbreitet, die hier jagen. Auch Breitfligelfledermause kénnen
als an Siedlungsstrukturen angepasste Arten im Plangebiet jagend vorkommen. Generell
sind diese Arten aber bezliglich ihrer Jagdgebiete nicht besonders spezialisiert. Da das
uberbaute Plangebiet aus artenarmen Rasenflachen bzw. teilversiegelten
Parkplatzflachen besteht, ist hier keine besondere Qualitat fir die Nahrungssuche
vorhanden, die fir die Fledermausarten mit groRem Aktionsradius von mehreren
Kilometern nicht auch woanders erflllt werden kann (z. B. im Willy-Brandt-Park, in der
Garstedter Feldmark). Besondere Strukturen wie Gehdlzreihen oder Knicks als
Flugleitbahnen bestehen und bestanden im Plangebiet ebenfalls nicht.
Die vormals dort beobachteten Fledermause werden demnach auf andere geeignete
Flachen firr ihre Jagdfliige ausgewichen sein. Die Uberbauung und Versiegelung des
intensiv vorgenutzten Platzes flhrt nicht zu einem Verstol gegen die sog.
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote, da nicht zu erwarten ist, dass Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten unbrauchbar gemacht wurden. Erhebliche Stérungen im Sinne des
Artenschutzrechts, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
betreffenden Arten flihren konnten, treten angesichts der akustischen und optischen
Vorbelastungen des Areals, der Qualitat der vorkommenden Biotoptypen sowie der
gunstigen Erhaltungszustéande der potenziell vorkommenden Arten nicht ein.
Verletzungen oder Tétungen von Fledermdusen werden und wurden durch das
Vorhaben nicht bewirkt, da vorab ausgeschlossen werden konnte, dass Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten (sogenannte Quartiere) beeintrachtigt werden. Eine Tétung oder
Verletzung von im Jagdflug befindlichen Tieren ist ausgeschlossen, da die nachtaktiven
Tiere nicht wahrend der tagsuber stattfindenden Bauzeit jagen und durch den Baubetrieb
das allgemeine To6tungsrisiko nicht signifikant gestiegen ist.

Maulwiirfe

Im Gegensatz zu den Fledermausen sind Maulwdrfe ,lediglich® nach der
Bundesartenschutzverordnung besonders geschutzt. Flr diese nicht streng geschitzten
Arten ergibt sich flr nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe eine Privilegierung der
artenschutzrechtlichen Vorschriften gem. § 44 Absatz 5, letzter Satz: ,Sind andere
besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflhrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor*.

Diese Regelung setzt voraus, dass diese Arten im Rahmen der Eingriffsregelung
Berlcksichtigung gefunden haben. Der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen und Tiere
wurde im Umweltbericht beschrieben. Die Ermittlung von Eingriff und Ausgleich erfolgt
auf der Grundlage des Runderlasses ,Verhaltnis der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung zum Baurecht” von 1998 sowie der Festsetzungen des geltenden B-
Plans 180. Im Einzelfall vorkommende Verletzungen oder Tétungen von Maulwirfen sind
daher rechtlich nicht relevant. Abgesehen davon sind Maulwurfe weit verbreitet und
gemal der Roten Liste Schleswig-Holstein ungefahrdet, so dass das Vorhaben nicht zu
einer Gefahrdung von Populationen fihren wird.

Das Vorkommen von Tierarten wurde durch eine Potenzialanalyse auf Grundlage der
Biotopstrukturen ermittelt. Artenschutzrechtlich relevant sind die Tiergruppen
Fledermause und Vdgel. Weitere streng geschutzte Arten gem. Anhang IV FFH-
Richtlinie sind im Plangebiet nicht zu erwarten.

Frage
Wurden die Maulwirfe getotet oder gefangen? Wurden die Fledermause getotet oder
verjagt?

Antwort der Verwaltung
S. oben
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Frage
Werden die Verantwortlichen daflr zur Rechenschaft gezogen?

Antwort der Verwaltung
Bei Bedarf kann in Fragen des Artenschutzes die Untere Naturschutzbehérde des
Kreises Segeberg beteiligt werden.

Frage
Wer sind die Verantwortlichen?

Antwort der Verwaltung

Generell ist vor Beginn der Umbau- und Abbrucharbeiten durch den Bauherrn zu prifen,
dass Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders oder
streng geschuitzten Arten nicht zerstort, beschadigt oder entnommen werden.

Frage
Warum ist die Baulinie B303 Uber 8 Meter weiter nach Osten gezogen worden?

Antwort der Verwaltung

Das Einzelhandelsprojekt war seit Planungsbeginn in der Dimensionierung und dem
Zuschnitt der Verkaufsflachen so ausgelegt, wie es der aktuelle Stand der
planungsrechtlichen Festsetzungen wiedergibt.

Aus einzelhandelstechnischer Sicht bendtigen die Fachmarktbetreiber einen fir sich in
der optimalen Lange ausgefihrten Ladenschnitt, um die Nebenrdume fir Lager und
Personal auf den hinteren Flachen anzuordnen und so an der Vorderfront zur Mall eine
durchgangige attraktive Ladenfront ohne Unterbrechungen zu realisieren.

Frage
Gibt es ein Gutachten fir die Windgeschwindigkeiten durch den trichterformigen
Windkanal?

Falls nicht, warum nicht? Kann die Stadtverwaltung ausschlieen, dass Gefahr fir den
Birger besteht?

Antwort der Verwaltung

Ein explizit auf die Planungssituation zugeschnittenes Windgutachten gibt es nicht. Das
Erfordernis daftr wird auch nicht gesehen.

Die allgemeine und besondere klimatologische Situation in Norderstedt wurde
flachendeckend unter Berucksichtigung der Quartiere und der darin befindlichen
Bautypologien in einem neuen Klimagutachten (Stand 2013) untersucht und erfasst. Die
Ergebnisse sind im Bebauungsplan Nr. 303 bericksichtigt und eingebracht (vgl.
Umweltbericht).

Frage
Aufgang Osten direkt vor unseren Wohnungen welcher bestimmt auch als Fluchtweg
genutzt wird. Warum ist dieser auf einmal auf mysteridse Weise verschwunden?

Ist es bekannt, dass es bei einer Evakuierung entgegen der Fahrtrichtung der Autos aus
der Tiefgarage fuhrt?

Ist dort nicht dann im Panikfall mit vielen Verletzten zu rechnen? Immerhin ist die
Durchfahrt dann nur noch maximal 3 Meter breit!!! Kann die Stadt und die Vertreter
garantieren, dass da nichts passieren kann.

Antwort der Verwaltung
Die Treppe endet auf dem Privatgrundstick. Von da aus kdénnen sich Personen Uber den
angrenzenden FuRweg ohne Gefahr in Sicherheit bringen. Die Treppe endet so weit
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noérdlich, dass Kollisionen von Menschen mit aus der Tiefgarage kommenden Pkw nicht
zu be_EJ;rchten sind (siehe Abbildung).

Frage
Haben die Verwaltung und die Vertreter, gerade die Griinen eigentlich an gentgend
Fahrradstander gedacht?

Antwort der Verwaltung
Die bauordnungsrechtlich erforderlichen Fahrradabstellplatze sind im
Baugenehmigungsverfahren nachzuweisen.

Frage
Stimmt es das die Griinen mehr Park & Ride Platze fordern wollen, und die kostenfreien
nun kostenpflichtig machen wollen?

Antwort der Verwaltung

Ja.

Eine definitive Entscheidung trifft letztendlich der dafir zustandige Ausschuss fur
Stadtentwicklung und Verkehr.

Frage

Matrix Immobilien GmbH

Laut Aussage von Herrn Roll ware ein GroRinvestor wie Matrix wohl bestimmt nicht so
leichtsinnig und wirde ein Bauvorhaben starten wenn er nicht alle Grundstiucke gekauft
hat. Warum wurde ich zweimal von Herrn Roll aufgefordert vorsichtig zu sein mit meinen
AuRerungen Uber den Verkauf des Grundstiickes der Schintzel KG. Wobei ich ihm sagte,
dass ich nur durch den Tipp nach Anruf bei Plambeck darauf aufmerksam geworden bin,
meine Information die ist, dass die Schintzel KG Frau Unkow nicht verkauft hat! Stutzig
wurde ich auch durch die AuRerung von Herrn Réll, ob ich eigentlich bei den ersten
Sitzungen dabei gewesen sei.
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Ist das Grundstuck der Schintzel KG nun verkauft oder nicht?
Falls nicht, ist deshalb die Baulinie um tber 8 Meter nach Osten verlegt worden?
Vielleicht um die nun dort verlorene Flache wieder in das Objekt zu bekommen?

Antwort der Verwaltung

Aus datenschutzrechtlichen Grinden sind Aussagen zu privat getatigten
Grundstlickstransfers nicht zulassig. Insofern wurde auch in dem o. g. Telefonat nicht auf
die spekulativen Einlassungen des Anfrage-Verfassers reagiert. (Sonst siehe oben)

Frage

Rewe

Warum ist auf einmal nicht mehr die Rede von einem Getrankecenter der REWE?
Fehlen nun vielleicht wichtige gm in den verhandelten Gewerbeflache?

Herr Bosse mochte mehr Kaufkraft nach Norderstedt holen, aber das macht man doch
nicht alleine mit der REWE. Da hatte man doch auch andere Lebensmittel-Markte
zulassen kdonnen. Wettbewerb belebt das Geschaft! Das sieht mir nun mehr nach einer
Monopolstellung aus!!! Ich bezweifle stark die Attraktivitat des Herold-Centers durch
einen 2ten REWE Markt?

Ich bin wirklich gespannt wann Karstadt nun in Insolvenz geht und das erste Gebaude
leer steht.

Antwort der Verwaltung
An welche Gewerbetreibende letztendlich vermietet wird, obliegt dem Eigentiimer des
Einkaufszentrums. Die Stadt hat hierauf keinen Einfluss.

Frage

Fehlende Unterlagen

Wo sind auf einmal die Perspektiven Heine des Bauvorhabens 303 geblieben? Die
fanden wir noch vor ca. 3 Wochen im Internet und waren fir alle Blrger ein sichtbar,
wurde daruber vielleicht abgestimmt? Die sehen Total anders aus als die Bauplane der
Abstimmung. Wurde da vielleicht versucht den Burger zu tduschen?

Die Sekretarin von Herrn Thomas Bosse, sowie auch der Herr Kremer-Cymbala und Herr
Roll konnten in dem Telefonat am letzten Freitag, diese leider nicht finden...warum
nicht? Und warum berichtet mir Herr Réll, so wie auch Herr Kremer-Cymbala, dass diese
nicht archiviert wurden?

Warum wurden diese nicht archiviert?

Antwort der Verwaltung

Es wurde dem Anfrage-Verfasser Adam mitgeteilt, dass die Unterlagen in den Akten
vorhanden sind und dass er diese dort einsehen kann. Digital sind diese nicht mehr
vorhanden, da das Verfahren zur frihzeitigen Beteiligung abgeschlossen ist und somit
diese Unterlagen aus dem Internet entfernt wurden. Da wir uns jetzt in der Phase der
Beteiligung befinden, sind nur noch die Entwurfe des Bebauungsplanes und der
Begriindung auszulegen, auch dieses wurde so mitgeteilt.

Frage

Warum ist da eine Treppe zu sehen, und warum ist nun auf einmal diese Treppe
anscheinend nicht mehr vorhanden, und das Geb&aude riick nun anscheinend mit seiner
Hohe nochmals um weitere 2 Meter zu uns heran. Wir mochten das dies uns erklart wird.
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Wie viele verschiedene Bauplane gibt es und zu welchem wurde wann demokratisch
genau abgestimmt.

Warum regt sich Herr Jirgen Lange Wahlkreis 16 so auf? Laut Presse ist er stink sauer!

Ist bekannt das nach dem neuen Plan nun nur noch ein Fluchtweg von 3 Meter
bereitgestellt wird, und dieser nun auch gleichzeitig die Ausfahrt der Tiefgarage ist, das
wird ja noch katastrophaler. Wir erinnern an das Ungliick durch das Nadelohr. Bei einer
Musikveranstaltung:

Antwort der Verwaltung

Die Anforderungen des vorbeugenden Brandschutzes und der Fluchtwege werden im
Baugenehmigungsverfahren geprift und bertcksichtigt. Die angesprochene Treppe ist
nicht der einzige Fluchtweg. Die Treppe endet auf dem Privatgrundstlick. Von da aus
koénnen sich Personen uber den angrenzenden FuRweg ohne Gefahr in Sicherheit
bringen. Die Treppe endet so weit ndérdlich, dass Kollisionen von Menschen mit aus der
Tiefgarage kommenden Pkw nicht zu befirchten sind. Ein weiteres Heranrlicken des
Einzelhandelsprojektes an den Wohnungsbaukorper ist und war nie beabsichtigt.

Frage
Verschattung vorh. Wohnbebauung

Herr Réll berichtet mir am Freitag den 14.03.2014, dass es wohl keine nennenswerte
Verschattung unseres Gebaudes meiner Wohnung gabe, das méchte ich bitte schriftlich
haben!

Denn in den Unterlagen der Stadt Norderstedt Verwaltung steht ausdrucklich ich weise
hin auf

I. Planungsrechtliche Festsetzungen (§ 9 Absatz 1 BauGB) Stand 29.07.2013
Punkt 3, 4 und 5

Demnach wird nun das Gebaude noch héher und noch dichter an uns herangebaut, und
zwar um nochmals 2 Meter dichter und aufgerundet 5 Meter Hoher, das aber wurde
wirklich, fur den Laien, geschickt als Schatten versteckt.

Antwort der Verwaltung

Die planungsbedingt eintretende Verschattungssituation wurde fur die Tage 17.Januar
und 21. Marz gepruft und mit einer der Offentlichkeit zuganglich gemachten
Verschattungsstudie belegt.

Im Ergebnis ist fur die Beurteilung der zukunftigen Besonnungs- und
Verschattungssituation des Wohngebaudes Ochsenzoller Stralle 163 -171 a einzig die
max. Gebaudehoéhe des Neubauprojektes ausschlaggebend und nicht die an die
Wohnbebauung herangeruckte Erdgeschosszone des Fachmarktes. Insgesamt sind die
Verschattungen aber fiir innerstadtische Verhaltnisse ortsiiblich und zumutbar. Es
verbleiben ausreichende Besonnungszeiten.

Frage
Parkplatzsituation

Wird die Parkplatzsituation wirklich ruhiger bei uns in der Stichstrale, dem Kreisel mit
Parkverbot?

Immerhin wollte man ja in der Vergangenheit keine Schilder aufstellen, es wurde gesagt
es entstehe dann ein SCHILDERMEER!!!

Antwort der Verwaltung
15
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In Zusammenhang mit dem Neubauprojekt werden die provisorisch hergestellten tber
die StichstralRe Ochsenzoller Strafde riickgebaut. Insofern wird schon deshalb eine
Entlastung der StichstralRe durch den MIV erreicht. Kunden- und Anlieferverkehr fur das
Einzelhandelsprojekt erfolgt ausschlie3lich von der Berliner Allee. Im Ergebnis diirfte
deshalb eine Verbesserung der Parkplatzsituation eintreten. Im Bedarfsfall waren
verkehrsaufsichtliche Mallnahmen zu treffen.

Frage

Sonstiges

Bei der Unterschriftensammlung wurde uns des Ofteren gesagt, dass man nicht
unterschreiben wolle, mit vollem Namen, da man befiirchtet dass diese Namen in
Zukunft benachteiligt werden wenn es um Jobs oder Antrage geht!!!

Nennt man das in Norderstedt DEMOKRATIE!???

Wir nun fahlen uns bedrangt, und es mehren sich die Gerlchte, dass wir verdrangt
werden sollen, das Gebaude dann leer steht und glnstig aufgekauft werden kann!!!

Denn laut einem neuen Gerlcht, seit gestern dem 19.03.2014 ist min. 1 Mieter, Pachter
der Schintzel KG in dem Gebaude anscheinend Konditionen angeboten worden, damit
anscheinend die Schintzel KG leer steht und giinstig aufgekauft werden kann!!!

Wurde dies gemacht weil Sie nicht verkauft hat???

Auch hierriiber kann mir bestimmt schriftlich von der Verwaltung der Vertretung und
bestimmt auch der Matrix Immobilien GmbH eine Garantie gegeben werden, das dem
nicht so ist!!!

Und ich fordere eine lickenlose Aufklarung der Abstimmungen B 303 und verschiedenen
einzelnen Beschliussen zu 303.

Antwort der Verwaltung

Von den o. b. spekulativen Annahmen ist der Verwaltung nichts bekannt. Die
Wohnbebauung ist planungsrechtlich im Bebauungsplan Nr. 180 gesichert und ist nicht
Gegenstand des im Verfahren befindlichen Bebauungsplans Nr. 303 Norderstedt.

Uber eine Ubernahme der nérdlich des Plangebiets anschlieRenden
Einzelhandelsimmobilie ist der Verwaltung nichts bekannt.

Im Ubrigen bedarf es einer Aufklarung der Abstimmungen und Beschlusslagen zum
Bebauungsplan-Verfahren nicht. Diese sind auf der homepage der Stadt Norderstedt zu
jedermanns Zuganglichkeit eingestellt.

Frage/Aussage
Laut Aussage

von Herrn Oberbirgermeister Grothe soll das Garstedter Dreieck zum
fahrradfreundlichen Vorzeigequartier werden.

FUr mich sieht es so aus als wenn Auto und Radverkehr getrennt werden, weil die
Anlieferung Heroldcenter demnachst direkt durch das Garstedter Dreieck durchfihrt.

Und ich méchte bitte nicht nach der Amtsperiode OB Grothe — Erster Stadtrat Bosse
horen, dass die neue Verwaltung nichts fur die Fehler in der Vergangenheit kann. Und
dann aber versucht wird in Zukunft alles besser zu machen. Ich glaube so etwas hort
man jetzt z.B. in Kiel!

Sicherlich wird mir die Verwaltung auch das bis weit tiber die nachste Amtsperiode
hinaus garantieren kdnnen. So das dann auch dafir die Verantwortung voll und ganz
weiter getragen wird, denn noch méchte ich an die Verwaltung und Stadtvertreter
glauben, was mir nun aber durch diese ganzen Punkte recht schwer fallt.
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Sollten nun diese Garantien nicht kommen, so muss ich annehmen dass all diese
Gerlichte wahr sind.

Ich bitte die Verwaltung hoflichst darum zu veranlassen endlich mal die Folien des
Bauabschnittes aus den Bauen zu holen. Es wurde der Sturm letztes Woende doch
rechtzeitig angekindigt, warum wird dann nicht mal hier bei uns nachgesehen ob da
alles I. O. ist. Ist dort bei uns liberhaupt eigentlich mal jemand gewesen und hat nach
dem Rechten geschaut? Bitte auch daruber mal eine INFO, wie oft, oder wurde dieses
leider auch nicht Dokumentiert!

Antwort der Verwaltung

Die Masterplanung zum Garstedter Dreieck als auch der rechtskraftige Bebauungsplan
Nr. 280 Norderstedt sowie der im Verfahren befindliche Bebauungsplan Nr. 305
Norderstedt (um die U-Bahn-Haltestelle Richtweg) sieht differenzierte Angebote fir den
Geh- und Radverkehr vor. Die im rechtswirksamen Bebauungsplan Nr. 280 gesicherte
Horst-Embacher-Allee, steht dazu nicht im Widerspruch.

Grundsatzlich kann davon ausgegangen werden, dass Entscheidungen und Handeln der
Verwaltung regelmafig im Einklang mit dem politischen Willen der Stadt erfolgen.

TOP M 14/0153

11.2:

Information zum Planfeststellungsverfahren der TenneT TSO GmbH fur den
Stromleitungsausbau Hamburg-Nord - Audorf

hier: Erorterungstermin und Erwiderung des Vorhabentragers zur Stellungnahme der
Stadt vom 24.09.2013

Die Verwaltung der Stadt Norderstedt wurde mit Schreiben vom 17.02.2014 vom Ministerium
fur Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume des Landes Schleswig-
Holstein Gber den Termin zur Erérterung der abgegebenen Stellungnahmen der Behérden
und Trager offentlicher Belange sowie die zustandigen Fachbereiche der betroffenen Kreise
in Kenntnis gesetzt. Dem Schreiben beigefigt sind die Erwiderungen des Tragers des
Vorhabens zur Stellungnahme der Stadt Norderstedt vom 24.09.2013.

Die Stadt Norderstedt hat zum o. g. Planfeststellungsverfahren keine grundsatzlichen
Bedenken gedulert. Die Stellungnahme wurde dem Ausschuss flr Stadtentwicklung und
Verkehr am 19.09.2013 (B 13/0873) zum Beschluss vorgelegt.

Die geadulierten Hinweise im Rahmen der Stellungnahme wurden vom Vorhabentrager
uberwiegend bertcksichtigt bzw. zur Kenntnis genommen und aus Sicht der Verwaltung
ausreichend beantwortet (sieche Anlage).

TOP M 14/0155

11.3:

Vergabe eines StraBennamens
hier: Berliner Allee

In der interfraktionellen Sitzung vom 04.12.2008 und vom 20.02.2014 wurde folgendes
besprochen:

Im Zuge der Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 280, Norderstedt soll die Stral3e
.Kohfurth“ in Hohe des geplanten Kreisels abgehangt werden, da sie durch den Kreisel
aufgeteilt wird. Der sudliche Teil soll den Strallennamen ,Berliner Allee” erhalten, der
nordliche Teil behalt den StralRennamen ,Kohfurth®.
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Da die Hausnummerierung der Anlieger ,Kohfurth“ an der Einmindung Garstedter Feldstralie
beginnt bekommen alle Anlieger dieser Strallenabschnitte eine neue Adresse!

Mithin wird die Beschlussvorlage wie folgt lauten:

Der Ausschuss beschliel3t, dem StralRenzug im Bereich Ende ,Berliner Allee bis zum
Kreisel, noch ,Kohfurth”, den StralBennamen

,Berliner Allee*
mit dem Stral3enschllissel 0029 zu geben.

Betroffen sind 653 gemeldete Personen, zum Teil Mieter, 381 Eigentimer und 56
Gewerbebetriebe, darunter auch Unternehmen wie Lidl, Edeka, Danisches Bettenlager,
Futterhaus. Das gesamte Gewerbegebiet Kohfurth verliert seine historische Belegenheit.

Die entstehenden Kosten fir neue Briefbégen, Beschilderung ( Hausnummer ),
Fahrzeugschein, Internetdarstellung der Betriebe, Ummeldungen bei Banken,
Versicherungen, Kunden, Lieferanten usw. missen von den betroffenen Anliegern beglichen
werden.

Die Ummeldung im Einwohnermeldeamt, incl. der Anderung im Personalausweis und
Reisepass, ist kostenfrei, ebenso die Erstellung des neuen Hausnummernattestes.
Gleichzeitig mit der Ummeldung gehen die geadnderten Adressen zu den entsprechenden
Stellen in der Verwaltung, Stadtwerken, zum Finanzamt und zum Katasteramt. Diese
Leistungen sind ebenfalls kostenfrei.

Diese Mitteilungsvorlage wird in der Sitzung am 15.05.2014, alternativam 05.06.2014 als
Beschlussvorlage auf die Tagesordnung gesetzt.

Da mit einem regen Interesse der Anwohner zu diesem Tagesordnungspunkt gerechnet wird,
schlagt die Verwaltung vor, dass die Ausschusssitzung in der Aula der Horst-Embacher-
Schule (Aurikelstieg 13) stattfindet.

TOP M 14/0156

11.4:

Anfrage von Herrn Berg zum Glashiitter Kirchenweg aus der Sitzung des Ausschusses
fiir Stadtentwicklung und Verkehr am 20.03.2014, TOP 14.9

Herr Berg berichtet, dass die Parksituation im Glashutter Kirchenweg nach wie vor
unverandert so ist, dass die dort parkenden Fahrzeuge eine starke Beeintrachtigung des
fahrenden Verkehrs darstellt. Er fordert dort die Einrichtung eines Halteverbotes, damit der
Verkehr besser flielen kann.

Antwort der Verwaltung:

Der Glashutter Kirchenweg war bereits mehrfach Gegenstand politischer Anfragen.
Grundsatzlich war und ist das Parken am rechten Fahrbahnrand im Glashutter Kirchenweg
erlaubt und in Ermangelung der verordnungsrechtlich erforderlichen objektiven
Gefahrdungslage nicht zu beanstanden.

TOP M 14/0157

11.5:

Anfrage von Herrn Hiibner zur Lichtzeichenanlage Ulzburger StralRe/Miihlenweg aus
der Sitzung des Ausschusses fir Stadtentwicklung und Verkehr am 20.03.2014, TOP
34
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Herr Hibner mochte wissen, was von der Verwaltung gemacht wird, damit das Rotlicht an
der Lichtsignalanlage nicht immer missachtet wird. Er regt an, dort einen Blitzer zu
installieren.

Antwort der Verwaltung:

Die Uberwachung des flieRenden Verkehrs obliegt nicht der Stadt Norderstedt, sondern dem
Kreis Segeberg. Die Verkehrsaufsicht leitet aber gerne die Beschwerde an den Kreis
Segeberg bzw. der Polizei weiter.

TOP M 14/0159

11.6:

Erweiterung Dodenhof in Kaltenkirchen

hier: Mitteilung liber das Ergebnis des Zielabweichungsverfahrens

Die Firma Dodenhof beabsichtigte einer Erweiterung ihrer Verkaufsflache am Standort
Kaltenkirchen um 12.200 m? in den Sortimentsbereichen Mébel und Einrichtung, Bekleidung /
Textilien / Schuhe / Lederwaren und Sportartikel.

Zu diesem Zweck plante die Stadtvertretung im Rahmen der Aufstellung der 4. Anderung und
Erganzung des Bebauungsplanes Nr. 33 ,Auf dem Berge® die Schaffung der
planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Erweiterung der Verkaufsflache. Folgende
Planungsziele sollten erreicht werden:

e Mobel und Einrichtung (einschliellich Randsortimente)

Erweiterung der bestehenden VKF von 40.000 m? um 6.500 m? auf bis zu 46.500 m?
o Bekleidung/Textilien/Schuhe/Lederwaren:

Erweiterung der bestehenden VKF von 5.900 m? um 5.300 m? auf bis zu 11.200 m?

Festsetzung des zulassigen Verkaufsflachenanteils fir die Randsortimente
Parflimerieartikel sowie Optik, Uhren, Schmuck auf jeweils max. 7 % der vorhandenen
Verkaufsflache des Kernsortiments, héchstens jedoch 550 m? VKF je Randsortiment

e Sportartikel
Erweiterung der bestehenden VKF von 2.200 m? um 400 m? auf bis zu 2.600 m? und

Festsetzung der zulassigen Héchstverkaufsflache fir Sportbekleidung und
unverandert 1.080 m2.

Zudem soll der Bereich norddstlich des bestehenden Sondergebietes zwischen Kieler
Stral’e und der AKN-Bahntrasse fiir eine gewerbliche Entwicklung — Einzelhandel ist
nicht vorgesehen- sowie fur die Errichtung von Stellplatzen fiir das Einkaufszentrum
Dodenhof genutzt werden.

Zu diesem Zwecke ist es erforderlich den bestehenden B 33 ,Auf dem Berge* textlich zu
erganzen und um den im Flachennutzungsplan der Stadt Kaltenkirchen gewerblich
dargestellten Bereich zu erweitern. (siehe Anlage 1).

Da die Planinhalte der 4. Anderung und Ergénzung des Bebauungsplanes den Zielen der
Raumordnung entgegenstehen, hat die Stadtvertretung der Stadt Kaltenkirchen in ihrer
Sitzung am 30.10.2012 beschlossen, bei der Landesplanungsbehdrde ein
Zielabweichungsverfahren gem. § 4 Abs. 3 LaPlaG i.V. m. § 6 Abs. 2 ROG von den Zielen
der Raumordnung in Ziff. 2.8. des Landesentwicklungsplans Schleswig-Holstein 2010 vom
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13.Juli 2010 firr die Aufstellung der 4. Anderung und Ergdnzung des Bebauungsplanes Nr. 33
zu beantragen.

Im Rahmen dieses Zielabweichungsverfahrens wurde die Stadt Norderstedt als von den
Auswirkungen betroffener zentraler Ort beteiligt.

Die von der Stadtverwaltung formulierte Stellungnahme inklusive der von der Stadt
beauftragten Stellungnahme zur Dodenhof-Erweiterung in Kaltenkirchen durch BBE
Handelsberatung wurde durch den Ausschuss fiir Stadtentwicklung und Verkehr in seiner
Sitzung am 21.03.2013 beschlossen (siehe hierzu Vorlage Nr. B 13/0619 vom 21.03.2013).

Nunmehr wurde die Stadt Norderstedt Uber den Abschluss und das Ergebnis des
Zielabweichungsverfahrens mit Schreiben vom 04.03.2014 durch die Landesplanung (siehe
Anlage 2) informiert. Die wesentlichen Inhalte sind:

1. Eine Abweichung von den Zielen der Raumordnung hinsichtlich der geplanten
Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fir eine Erweiterung der
Verkaufsflache der Firma Dodenhof um insgesamt 12.200 m? in den
Sortimentsbereichen Mébel und Einrichtung, Bekleidung / Textilien / Schuhe /
Lederwaren und Sportartikel berGhrt die Grundzlge der Planung und ist damit
landesplanerisch unzulassig.

2. Eine Abweichung von den Zielen der Raumordnung in Ziff. 2.8 LEP 2010 im
vorliegenden Fall berGhrt dagegen die Grundzlge der Planung nicht, wenn folgende
MaRgaben erfiillt sind:

e Erweiterung der VKF der Firma Dodenhof am Standort Kaltenkirchen um insgesamt
maximal 6.500 m?2.

Davon fur den Sortimentsbereich M6bel und Einrichtung) maximal 5.400 m? VKF und
fur den Sortimentsbereich Bekleidung / Textilien / Schuhe / Lederwaren und
Sportartikel (Modehaus) maximal 1.100 m? Verkaufsflache.

Innerhalb der flr den Sortimentsbereich Mébel und Einrichtung maximal zulassigen
Verkaufsflache von 45.400 m? sind weiterhin (zentrenrelevante) Randsortimente
(hierzu zahlen als Waren, die nicht zum Hauptsortiment gehoéren; z.B. Elektro-
Groligerate, Bettwaren, Matratzen, Gardinen, Haushaltswasche, Lampen, Bilder,
Haushaltswaren) auf bis zu 15 % der VKF zulassig.

Innerhalb der fur die Sortimentsbereiche Bekleidung / Textilien / Schuhe / Lederwaren
und Sportartikel maximal zuldssigen Verkaufsflache von 10.000 m? ist der
Verkaufsflachenanteil fir die Randsortimente Parfiimerieartikel sowie Optik, Uhren,
Schmuck auf jeweils max. 7 % der vorhandenen VKF hdchstens jedoch 550 m? VKF
je Randsortiment festzusetzen.

Innerhalb der fir die Sortimentsbereiche Bekleidung / Textilien / Schuhe / Lederwaren
und Sportartikel maximal zulassigen VKF von 10.000 m? ist die zulassige
Hoéchstverkaufsflache fur Sportbekleidung auf unverandert 1.080 m? festzusetzen.

3. Mit der zugelassenen Zielabweichung wird das Potenzial des Hartefalls vollstandig
ausgeschopft. Weitere Verkaufsflachenzuwachse sind auf der Basis des geltenden
Rechts (ROG; Landesplanungsgesetz, LEP 2010) nicht mehr mdéglich.

4. Gegen die geplante Erweiterung fur gewerbliche Nutzungen sowie die Errichtung von
Stellplatzen fur die Firma Dodenhof bestehen keine Bedenken, soweit auf diesen
Flachen Einzelhandelsnutzungen vollstandig ausgeschlossen werden.

Zur Begrundung:

Die Abweichung von den Zielen der Raumordnung betrifft insbesondere die Ziff. 2.8
Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein 2010. Insbesondere das sog. Kongruenzgebot
galt es in diesem Fall einschlagiger zu prufen. Dieses sagt, dass:

Art und Umfang der Einrichtungen dem Grad der zentral6rtlichen Bedeutung der
Standortgemeinde entsprechen mussen und die Gesamtstruktur des Einzelhandels
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der Bevolkerungszahl und der sortimentsspezifischen Kaufkraft im Nah- bzw.
Verflechtungsbereich angemessen sein muss.

Hiervon kann in begriindeten Ausnahmefallen abgewichen werden, wenn die Zielsetzungen
des Kongruenzgebotes nicht beeintrachtigt werden:

e Sicherstellung einer ausgewogenen drtlichen Angebotsstruktur
e Vermeidung der Gefdhrdung

a. von vorhandenen kleineren Einzelhandelseinrichtungen, die ansonsten noch
wirtschaftlich tragfahig waren, oder

b. der Neuansiedlung von weiteren Betrieben

Die Ansiedlung des Unternehmens Dodenhof am autobahnnahen Standort zwischen 1996
und 1998 war seinerzeit raumordnerisch auf Basis des Landesraumordnungsplanes 1998
zulassig. Dieses sah weder eine Obergrenze von 3.000 m? vor noch differenzierte er nach
Ober- und Mittelzentren. Mit Aufstellung der Teilfortschreibung des
Landesraumordnungsplanes und des LEP anderten sich die Rahmenbedingungen. Ziel
dieser Planungen war jedoch nicht, raumvertragliche Erweiterungen im Zuge einer
Marktanpassung bzw. Standortsicherung Uberregional bedeutsamer vorhandener
Einzelhandelseinrichtungen auszuschlief3en. Zudem stellen grof3flachige Mébel- und
Einrichtungshauser in Bezug auf das raumbeanspruchende Sortiment regelmaRig einen
Sonderfall dar.

Unter Berlcksichtigung dieser Rahmenbedingungen und bei Betrachtung der Historie und
Bedeutung des Unternehmens, insbesondere unter Berticksichtigung der vorhandenen
Arbeitsplatze, kommt die Landesplanung zu dem Schluss, dass die beantragte Erweiterung
um 12.200 m? VKF sich nicht mehr raumvertraglich darstellt. Eine Erweiterung um 6.500
m? VKF wird als raumvertraglich eingestuft. Sie stellt keinen Grundzug der Planung dar.
Die Umsetzung des Vorhabens erfolgt standortadaquat und halt sich im Rahmen der
landesweiten landesplanerischen Praxis der abgestuften und an Auswirkungen orientierten
Zulassung grof¥flachigen Einzelhandels.

Mit Abschluss des Zielabweichungsverfahrens wurde festgestellt, inwieweit von den Zielen
der Raumordnung abgewichen werden kann. Hieran muss sich ein Bauleitplanverfahren zur
Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen anschliefl3en.

TOP M 14/0160

11.7:

Anfrage von Herrn Lange zum Knoten Ulzburger StraBe / Quickborner Stralle

TOP 14.13 Sitzung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung und Verkehr vom 20.03.2014

Herr Lange berichtet, dass das Rotlicht an der Lichtsignalanlage der Kreuzung nicht
funktioniert. Er bittet um Abhilfe.

Die Stérung ist durch die Verkehrsaufsicht an die Stadtwerke weitergeleitet und behoben
worden. Bei Ausfallen von Rotlicht an einer Lichtsignalanlage besteht immer die Gefahr eines
zeitnahen Totalausfalls, um dies zu vermeiden ware eine kurze telefonische Mitteilung
hilfreich.

TOP M 14/0161

11.8:

Anfrage an den Ausschuss fur Stadtentwicklung und Verkehr am 19.09.2013 zu TOP
14.9

hier: Beantwortung der Anfrage des Herrn Mahrlein zur Beitragsfahigkeit bei der
Umgestaltung der Ulzburger Strae
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Zu der in der Sitzung des Ausschusses fir Stadtentwicklung und Verkehr am 19.09.2013 von
Herrn Mahrlein unter Punkt 14.9 der Niederschrift gestellten Anfrage gibt die hauptamtliche
Verwaltung — Amt fir Ordnung und Bauaufsicht, Team Beitrage, folgende Antwort:

Es handelt sich vermutlich um den Bereich der Ulzburger Stral’e zwischen den Kreuzungen
Langenharmer Weg und Harckesheyde.

Grundlage fur eine detaillierte Stellungnahme bildet immer das vom Ausschuss fur
Stadtentwicklung und Verkehr beschlossene Bauprogramm.

Eine konkrete Ausbauplanung zur Umgestaltung der Ulzburger Stralle gibt es derzeit nicht.
Insofern kdnnen nur ganz allgemeine Auskunfte erteilt werden.

Sobald ein solches Bauprogramm vorliegt, lasst sich zumindest Uber die grundsatzliche
Beitragsfahigkeit einer MaRnahme genaueres mitteilen.

Die Ulzburger Strale ist bereits erstmalig und endgultig hergestellt, sodass sich
Ausbaumalnahmen ausschliellich nach den landesrechtlichen Regelungen des schleswig-
holsteinischen Kommunalabgabengesetz (KAG) beurteilen.

Grundsatzlich sind danach alle StraRenbaumalinahmen beitragsfahig (und beitragspflichtig),
die den Anliegern einen Vorteil im Sinne des KAG verschaffen. Dies konnen Erneuerungen
oder Verbesserungen einzelner oder mehrerer Teileinrichtungen oder z.B. der Umbau der
Stralde (zur FulRgangerzone oder zu einem verkehrsberuhigten Bereich) sein.

Die Hoéhe der jeweiligen Anliegeranteile sind in der Satzung der Stadt Norderstedt tber die
Erhebung von Beitragen flr die Herstellung, den Ausbau, die Erneuerung von Stralden,
Wegen und Platzen (Strallenbaubeitragssatzung) festgelegt.

Entscheidend fiir die Hohe der Anliegeranteile ist die nach dem Ausbau der Stralle
vorgesehene Verkehrsfunktion, die sie innerhalb des Norderstedter Wegenetzes zu erflillen
hat. Zur Zeit wéare die Ulzburger Strale in dem genannten Bereich als Uberwiegend dem
innerdrtlichen Verkehr dienend einzustufen. Folglich waren nach der derzeit gultigen
Strallenbaubeitragssatzung z.B. fir die Herstellung eines Radweges an der Ostseite 50 v.H.
der beitragsfahigen Aufwendungen von den Anliegern zu tragen.

Bei einer Verbreiterung (Verbesserung) der Gehwege waren es 60 v.H. der hierfur
notwendigen (beitragsfahigen) Aufwendungen.

Generell lassen sich (unterschiedliche) Ausbaumallnahmen an verschiedenen Stral’en nur
sehr schwer miteinander vergleichen. Entscheidende Bedeutung flr die Hohe der Beitrage ist
insbesondere die Héhe der beitragsfahigen Aufwendungen, die von Baumalinahme zu
BaumalRnahme sehr stark variieren konnen. Andererseits ist die Anzahl, GroRe und bauliche
Nutzbarkeit (sowohl die Art, als auch das Maf3 der Nutzung) der an der Verteilung
teilnehmenden Grundstiicke in jeder Strale normalerweise unterschiedlich, sodass sich bei
jeder Veranlagung ein zum Teil sehr unterschiedlich hoher Einheitsbetrag pro Quadratmeter
Verteilungsflache ergibt. Die Ermittlung der gesamten Verteilungsflache ist von der jeweiligen
Grundstlicks-situation sehr stark abhangig. Je heterogener die Grundstlickssituation in einer
Stralde ist, desto schwieriger ist eine jeweilige Belastung der Grundstiicke mit einem
konkreten Beitrag vorherzusagen.

Es kann somit mit bestem Wissen und Gewissen zum derzeitigen Zeitpunkt keine Prognose
darlber abgegeben werden, wie hoch die Belastung eines z. B. 500 gm grofRen
Einfamilienhausgrundsttickes bei einer Bebauung mit einem Vollgeschoss fir die erstmalige
Anlegung eines Radweges an der Ostseite der Ulzburger Str. sein wirde.

Beispiel Ulzburger Str. (Std)
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Der Bereich der Ulzburger Str. vom Kreisel Marommer Str. bis zur Rathausallee wurde in den
Jahren 2006 bis 2008 ausgebaut. Als beitragsfahige MalRnahmen wurden die Erneuerung
des Gehweges an der Ostseite und die (erstmalige) Herstellung eines Radweges an der
Ostseite (incl. des notwendigen Grunderwerbs) im Jahre 2012 veranlagt.
Als umlegungsfahiger Aufwand sind von den Gehwegkosten 60 % = 131.059,76 €; von den
Radwegkosten 50 % = 112.456,45 €, insgesamt also 243.516,21 € anzusetzen.

An der Verteilung nahmen insgesamt 106 Grundstlicke mit einer gesamten Verteilungsflache
von 341.584,37 m? (sog. gewichtete Grundstlcksflache) teil, sodass sich ein Einheitsbetrag
von 0,7129021 €/m? (243.516,21 € : 341.584,37 m?) Verteilungsflache ergibt.

Ein z. B. 500 gm grofRes Grundstiick mit einer (zulassigen) eingeschossigen Bebauung hat
demnach einen Beitrag von 356,45 € zu tragen. Ein 500 gm grofRes Grundstiick mit einer
(zulassigen) Bebauung von zwei Vollgeschossen einen Beitrag in Hohe von 463,39 €, was
auf die unterschiedliche Gewichtung bei dem Mal} der baulichen Nutzbarkeit zuriickzufihren
ist.

Es muss darauf hingewiesen werden, dass die Abrechnungsbeispiele nur erste Hinweise
geben kdnnen.

TOP
11.9:
Anfrage von Herrn Berg zum ruhenden Verkehr im Gewerbegebiet Glashiitte

Herr Berg berichtet von unmdglichen Zustanden beim ruhenden Verkehr im Bereich des
Gewerbegebietes Glashitte und bittet die Verwaltung zu prifen, wie Abhilfe geschaffen
werden kann.

TOP
11.10:
Anfrage von Herrn Gloger zu einer Antennenanlage in der MoorbekstraBe

Herr Gloger mdchte wissen, ob eine Antennenanlage fur einen Amateurfunker im Hause
Moorbekstralle 4 genehmigungspflichtig war und genehmigt worden ist.

TOP
11.11:
Anfrage von Herrn Mahrlein zur Querungshilfe Marommer StraBe/Coppernicusstrae

Herr Mahrlein regt an, dass an der Querungshilfe Hinweisschilder fir Rad- und Autofahrer
angebracht werden, damit diese auf die Situation der FuBganger aufmerksam gemacht
werden.

TOP
11.12:
Anfrage von Herrn Dr. Pranzas zur Verlangerung der Linie S 21

Herr Dr. Pranzas berichtet von einer Tagung zur Verlangerung der S 21 bis nach
Kaltenkirchen. Er geht davon aus, dass diese auch periphere Auswirkungen auf Norderstedt
hat. Er regt an, dass die Verwaltung sich mit diesen Auswirkungen beschaftigt und dem
Ausschuss daruber berichtet.

Herr Bosse antwortet, dass die Verwaltung dariber berichten wird, sobald das
Planfeststellungsverfahren begonnen hat.
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TOP
11.13:
Anfrage von Herrn Grube zum Sachstand Fahrradparkhaus

Herr Grube bittet um einen Sachstandsbericht zum Bau des Fahrradparkhauses.

Herr Bosse antwortet, dass in der Mai-Sitzung eine Beschlussvorlage dem Ausschuss
vorgelegt werden wird.

TOP
11.14:
Anfrage von Herrn Grube zum Sachstand Parkraumbewirtschaftung

Herr Grube bittet um einen Sachstandsbericht zur Parkraumbewirtschaftung.

TOP

11.15:

Anfrage von Herrn Lange zur Anderung des Flichennutzungsplanes "Herausnahme
Autobahnanschluss”

Herr Lange bittet um einen Sachstandsbericht zum FNP-Anderungsverfahren ,Herausnahme

Autobahnanschluss®.

TOP :
Die nachfolgenden Tagesordnungspunkte werden nach MaRgabe der
Beschlussfassung durch den Ausschuss voraussichtlich nicht 6ffentlich beraten.
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