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Anlage 3: zur Vorlage Nr.: B 10 I 0166 des Ausschusses fur StuV am 20.05.2010 
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Betreff: B-Plan Nr. 162 Norderstedt "Achter de Dannen" 3. Anderung 

Hier: Tabelle Behandlungsvorschlag Ober die Stellungnahmen der Beharden 
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Bebauungsplan Nr. 162 Norderstedt, 3. Anderung "Achter de Dannen" 

Amt fur Stadtentwicklung, Umwelt und Verkehr 
Fachbereich Planung 

15.12.2009 
Team Stadtplanung I Az.6013.1 08.04.2010 

Stellunanahmen sind kursiv wiederaeaeben.
 
die IHK zu Lubeck hat zur 3. Anderung des Bebauungsplans Nr.
 Entfallt x\'HKVOm
 

30.10.2009
 162 keine Anmerkungen. 

die IHK zu Lubeck hat keine Bedenken gegen die Inhalte der o. entfallt 
g. Bebauungsplananderung. x/09.03.2010 

Die Benachrichtigung Gberdie offentliche Auslegung der o. g.
 
onaldezer-

ILLUR Regi-

Der Stellungnahme wird
 
natLGbeck
 

Planungsunterlagen wurde zur Kenntnis genommen. 
gefolgt und das Plange­ xEs bestehen aus der Sicht des Immissionsschutzes folgende 
biet wieder als Allgemei­


27.11.2009/
 
Bedenken:vom 

nes Wohngebiet festge­

15.03.2010/
 setzt.
 

1m Rahmen der frGhzeitigen Anhorung der Behorden im April
 
10.03.2010
 

Immissionsschutz: 

2009 wurde das Plangebiet als allgemeines Wohngebiet ausge­

wiesen. Nunmehr ist fUr den Plangeltungsbereich die Einstufung
 
als reines Wohngebiet (WR) geplant. 1m Gegensatz zu einem
 
allgemeinen Wohngebiet sind im reinen Wohngebiet um 5 dB(A)
 
geringere Immissionsrichtwerte zuU:issig (50 dB(A) tags, 35
 
dB(A) nachts). Aus den hier vorliegenden Schallgutachten zum
 
Bebauungsplan Nr. 274 sowie zum Bebauungsplan 162, 1. An­

derung einschlieBlich Erganzung, ist ersichtlich, dass die zulas­

sigen Schallimmissionsrichtwerte fUr reine Wohngebiete zur
 
Nachtzeit um 6,6 dBCAl Gberschritten werden. Selbst bei An­
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nahme eines Gleichzeitigkeitsgrades von 50 % fUr den Nachtbe­

trieb der im angrenzenden Gewerbegebiet vorhandenen Betriebe
 
treten noch Oberschreitungen von 3,6 dB{A) auf. Auch die Gut­

achter weisen ausdrGcklich daraufhin, dass die Ausweisung des
 
Plangebietes als reines Wohngebiet immissionsschutzrechtlich
 
nicht vertraglich ist.
 
1m Beschwerdefall eines Anwohners aus dem Plangeltungsbe­

reich wegen der Schallimmissionen durch die angrenzenden
 
Gewerbebetriebe sind die Immissionsrichtwerte der TA Uirm fUr
 
reine Wohngebiete zu Grunde zu legen. Die Festlegungen fUr
 
den Bebauungsplan Nr. 274 waren damit nicht mehr ausrei­

chend, um den Schutz der angrenzenden Wohnbebauung zu
 
gewahrleisten. Dies gefahrdet die Planungssicherheit und ggf.
 
den Bestand der Betriebe im Bebauungsplan Nr. 274.
 
In der BegrGndung zum Bebauungsplan Nr. 162, 3. Anderung
 
wird die Festsetzung vorgeschlagen, die schutzbedlirftigen
 
Schlaf- und Kinderzimmer auf der larmabgewandten Seite anzu­

ordnen. Diese Festsetzung findet sich nicht im Text zum Bebau­
 Die Auffassung des LLUR, 
ungsplan Nr. 162, 3. Anderung wieder. Auf1erdem kann dies bei dass Beschrank-unqsn in 
der geplanten Bauweise realistischerweise kaum umgesetzt der Grundrissgestaltung 
werden, da sich in den Obergeschossen von Einzel- und Dop­ keine effektive L6sung 
peihausern liblicherweise nur schutzbedlirftige Schlaf- und Kin­ darstellen, wird geteilt. 
derzimmer befinden, zumal eine gewerbliche Nutzung im Plan­
geltungsbereich nicht zUlassig ist. 
Gegen die Planung bestehen erhebliche Bedenken. Das Plan­
gebiet sollte wieder als allgemeines Wohngebiet ausgewiesen 
werden. 

,---_._---, 
Gegen die erneut vorgelegte Planung bestehen nunmehr keine 
weiteren Bedenken. Seite 12 der Begriindung entha/t zwar wei­
terhin Vorschlage zur Grundrissanordnung von Wohn- und 
Schlafraumen in den Oberaeschossen. Aufarund der Umwid­
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mung in WA-Gebiet ist dies dann aber nur noch als unverbindli­
cher Hinweis anzusehen. Die Benachrichtigung iiber die emeute 
offent/iche Auslegung der o.g. Planungsunterlagen wurde zur 
Kenntnis genommen. Bei Plananderungen und Erganzungen 
bitte ich um emeute Beteiligung mit Benennung der geanderten 
oder erganzten Teile. 

....... ich habe fiir die Abt. 7 "Technischer Umweltschutz" des 
Landesamtes fiir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume 
(ehemals Lan-desamt tiir Natur und Umwelt) die o. g. TOB­ das Regionaldezemat 
Beteiligung erhalten. Liibeck ist ebentalls betei­
Ich bitte Sie, falls nicht geschehen, die Au8enstelle Liibeck (e­ ligt worden. 
hemaliges StUA Liibeck) zu beteiligen. 

3. I Kreis Sege­
berg Die 

Nach Anhorung meiner Fachabteilungen im Hause habe ich zu IEntfallt 
der o.a. Bauleitplanung keine Anregungen oder Bedenken vorzu­ x 

Landratin v. tragen. 
30.11.2009/ 

23.03.2010 INach AnhOrung meiner Fachabteilungen im Hause nehme ich zu 
der o.a. Bauleitplanung wie tolgt Stellung: 
Denkmalschutz 
Keine Stellungnahme I Entfallt 
Naturschutz 
Durch den o.g. Bauleitplan werden die von mir wahrzunehmen­
den Belange von Natur und Landschaft beriihrt. Gegen die Dar­
stellungen und Festsetzungen bestehen keine Bedenken. 

x 
Gewasser und Landschaft 
Keine Bedenken 
Grundwasser- und Bodenschutz 
Keine Bedenken 
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Abwasser- und Abfa/liibelWaehung
 
Aus Sieht der Abwasserbeseitigung bestehen gegen das Vorha­

ben keine Bedenken. AUfgrund der Lage im Wasserschutzgebiet
 
bedarf die Versickerung des gesamme/ten Niedersch/agswas­
sers der Ertei/ung einer wasseffechtJichen Erlaubnis naeh §7
 
WHG. Entspreehende Antrage sind rechtzeitig vor Baubeginn
 
der unteren WasserbehOrde des Kreises zur Prilfung vorzu/egen.
 
Umwe/tmedizin und Seuchenhygiene
 
Keine Ste//ungnahme
 
Verkehrsordnung
 
Keine Ste//ungnahme
 

4. Forstoehor­ Nach Durchsicht der hergegebenen Unterlagen bestehen aus IEntrallt
 
de Mitte v.
 Sicht der Unteren Forstoehordegegen den B-Plan der Stadt
 
11.12.2009/
 Norderstedt auch weiterhin keine Bedenken, da dorch die Pla­
09.03.2010
 nungen die Belange des Waldes im Sinne des Landeswaldge-


setzes (LwaldG, GVOBI.Schl.-H. Nr. 16/2004S. 461) nicht be­
rOhrt werden. Der vorhandene Baum- und Strauchbestand unter-

Iiegt aufgrund seiner Ausformung nicht der Waldeigenschaft, die 
zumindest in einem absehbaren Zeitraum auch nicht erwartet 
wird.
 
Die in den Planunterlagen ausgewiesene Breite des Wald­

schutzstreifens nach § 24 LWaldG von ca. 22 mist auf Grund 
der vorhandenen ortlichen Verhaltnisse u.a. auch bezuglich der 
Baumartenzusammensetzung der nordlich des Kringelkrugwe­
ges gelegenen Waldflache und unter Wurdigung der bereits vor­
handenen westlich des Plangebietes sich anschlieBender Be­
bauung aus forstbehordlicherSicht noch vertretbar. Eine die Ge­
baude gefahrdende konkreteWindwurf- und Waldbrandgefahr ist 
nach hiesiger Einschatzungnicht gegeben und damit eine an­
gemessene Unterschreitungdes Regelabstandes von 30 m ver­
tretbar. 
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...aus forstbehordlieher Sieht bestehen gegen den o.g. Bebau­
ungsplan der Stadt Norderstedt keine Bedenken. Forstbehordli- I entfallt 
ehe Belange wurden in den Planungen entspreehend beruek­
siehtigt. Fur die externe Ausgleiehsflaehe wurde die Auffors­
tungsgenehmigung von hier erteilt. 
Eine gesonderte Stellungnahme aufdem Postwege erfolgt nieht 
mehr. 

~. ZBk~
 

Deuteribach Herm Seevaldt Z.Kts. i ~ Herrn Bosse z. Kts. 
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