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Annahme von Sperrmiill aus Privathaushalten auf dem Bau Friedrich-Ebert-Straf3e

In der Sitzung des Umweltausschusses vom 25.04.2001 wurde unter TOP 7 die Vorlagen-Nr. B 01/0128,
Einfiihrung von Sperrgut auf Abruf behandelt. Es wurde unter anderem folgender Beschluss gefasst:
“Einrichtung einer Sperrmullannahme auf dem Bauhof Friedrich-Ebert-Strale (Recyclinghof)”.

Die Verwaltung stellt jetzt 2 Konzepte zur Diskussion, die nachfolgend beschrieben sind.

SPERRMULLANNAHME AUF DEM BAUHOF FRIEDRICH-EBERT-
STR. IM RAHMEN EINES RECYCLINGHOF-KONZEPTES:

Herstellung einer geeigneten Oberflachenbefestigung (ausgelegt fur Schwerlastverkehr zum An- und
Abtransport der Behalter; Reduzierung der Gefahren eines unkontrollierten Schadstoffeintrags in den Boden
- siehe Lageplan)

e Einzdunung des Gelédndes fir den Recyclinghof, um die Betriebsabldufe des Bauhofes vor
Beeintrachtigungen durch Privatverkehre zu schitzen - siehe Lageplan (Unfallschutz, Versicherungsaspekte)

e Steuerung der Zufahrtsmoglichkeiten durch den Aufbau von 2 Schranken (Recyclinghof, Bauhof - siehe
Lageplan)

e Installation einer Stromversorgung fur die Presseinrichtungen und die Beleuchtung

e Einrichtung einer ausreichenden Beleuchtung des Recyclinghofes (insbesondere erforderlich fur das
Winterhalbjahr)

e Beschaffung von 3 Sperrmillpresscontainern (zum Stlickpreis von jeweils ca. 15.000 €), um einen
kontinuierlichen Betrieb bei einer verkehrs-/emissionsreduzierenden Abfuhr zu erméglichen (Abtransport
von 2 Behaltern auf Zugfahrzeug und Hanger)

e Beschaffung von 12 GroRcontainern fir die Abfallfraktionen: Restabfall, Griinabfall, Elektroschrott,
Altmetall, DSD-Abfall, Bauabfall (zum Stiickpreis von jeweils ca. 3.000 €)

e Bereitstellung von Containern fur Papier, Glas und Altkleider, die nicht extra beschafft werden missen

e Mindestens 2 Personen zur erforderlichen Betreuung / Beaufsichtigung des Betriebes auf dem Recyclinghof

Sachbearbeiter/in Abteilungsleiter/in Amtsleiter/in mitzeichnendes Amt (bei Uber-/ | Dezernent/in
auBerplanm. Ausgaben: Amt 20)
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SPERRMULLANNAHME AUF DEM BAUHOF FRIEDRICH-EBERT-
STR. OHNE WEITERE LEISTUNGEN IM RECYCLING-BEREICH

Verzicht auf die Elemente:

e 1 Sperrmillpresscontainer (Stlickpreis ca. 15.000 €), mit der Folge hdoherer Betriebskosten und
Verkehrsbelastungen durch hdufigere Entsorgungsfahrten

e Madglichkeit auf ca. 500 m? Flachenbefestigung zu verzichten (um den Preis, das flr einen Ausbau zum
Recyclinghof spater mit héheren Gesamtkosten nachholen zu missen)

e Entsorgungsangebot fiir die Abfallfraktionen: Restabfall, Griinabfall, Elektroschrott, Altmetall, DSD-Abfall,

Bauabfall entfallt

e Bereitstellung von Containern fur Papier, Glas und Altkleider entfallt
e 0,8 Stellen fur die erforderliche Betreuung / Beaufsichtigung der Sperrmillannahme reduziert

Vor- und Nachteile:

RECYCLINGHOF-KONZEPT

Vorteile Nachteile
komplettes  Entsorgungsangebot  schafft  hohe | Zusatzliche Larmbelastungen durch Betriebsgerdusche
Kundenakzeptanz und deutliche Verkehrszunahme (ca. + 200%)

Angebot kann schnell realisiert werden (Bauzeit: ca. 8
Wochen)

Larmschutzanspriiche der Nachbarn sind nicht gepruft,
voraussichtlich ist baulicher Schallschutz erforderlich

Unerlaubte Abfallablagerungen werden hierdurch
reduziert (Vorbild: Einfiihrung der Bauschuttannahme
1994)

Finanzmittel stehen im Haushalt 2002 bisher nicht zur
Verfiigung

Umsetzung des Personals ermdglicht kostenneutrale
Realisierung, wenn auf freiwillige Leistungen
(Einsammlung von Strauchwerk, Stubben,
stadtteilbezogene Laubsammlung) ab 01.01.2003
verzichtet wird

Wechsel vom Hol- zum Bringsystem fiir die bisherigen
freiwilligen Leistungen (Einsammlung von
Strauchwerk, Stubben, Laubsammlung erfolgt schon
jetzt im Bring-System)

Konkurrenz zu bestehenden Entsorgungssystemen im
Falle einer kostenfreien Annahme (Biotonne)

Kosten: (geschétzt)

Container

Flachenbefestigung, Beleuchtung, Stromanschluss, Zaune, Schranken

ca. 108.000 €
ca. 81.000 €

Sachbearbeiter/in Abteilungsleiter/in

Amtsleiter/in

mitzeichnendes Amt (bei Uber-/ | Dezernent/in

auBerplanm. Ausgaben: Amt 20)
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SPERRMULLANNAHME OHNE WEITERE LEISTUNGEN IM RECYCLING-BEREICH

Vorteile Nachteile

Investitionsvolumen  sinkt,  wenn  nur  die | Betriebskosten fiir die Sperrmillannahme sind héher,
Sperrmiillannahme betrachtet wird wenn Oberflachenbefestigung fiir eine Einsammlung
der Ubrigen Abfallfraktionen mit erfolgt

Unerlaubte Abfallablagerungen von Sperrmiill kénnen | Gesamtkosten fiir das Recyclinghof-Konzept steigen,
hierdurch reduziert werden wenn Realisierung in 2 Bauabschnitten erfolgen soll

Zusatzliche Larmbelastungen durch Betriebsgerdusche
und Verkehrszunahme

Larmschutzanspriiche der Nachbarn sind nicht gepruft,
voraussichtlich ist baulicher Schallschutz erforderlich

Finanzmittel stehen im Haushalt 2002 bisher nicht zur
Verfuigung

Zusétzliche Personalkosten entstehen, weil auf
freiwillige Leistungen (Einsammlung von Strauchwerk,
Stubben, stadtteilbezogene Laubsammlung) nur zum
Preis illegaler Abfallentsorgung verzichtet werden
kann

Unzufriedenheit  bei Kunden  steigt  durch
eingeschranktes Entsorgungsangebot

Kosten: (geschatzt)
Flachenbefestigung, Beleuchtung, Stromanschluss, Zaune, Schranken

ca. 70.500 €/ 108.000 €
Container ca. 30.000 €

Wie dem Ausschuss bekannt ist, sahen die bisherigen Planungen die Einrichtung eines Recyclinghofes in
Verbindung mit dem Neubau der Sondermillannahmestelle und des stadtischen Umweltlabors vor. Hierbei war
stets geplant, das Gebdude an die Grundstiicksgrenze zum stdlich angrenzenden Nachbarn zu bauen.

Damit wére der Larmschutz baulich sichergestellt, um die bereits heute bestehenden L&rm-Probleme zu beheben.

Die hier vorgestellten Konzepte “Recyclinghof” / “Sperrmillannahme ohne weitere Leistungen im Recycling-
Bereich” konnten dann weitgehend stérungsfrei betrieben werden.

Da bei der aktuellen Haushaltslage der Neubau einer Sondermillannahmestelle einschlielich des Umweltlabors
nicht realistisch erscheint, wurde auf die Darstellung dieser Variante verzichtet. Gleichwohl sollten die
Planungen darauf Ricksicht nehmen, diese notwendige Erweitungsoption nicht zu verbauen.

Die Frage der Gebuhrenpflicht ist nach Entscheidung fiir eine der beiden Varianten gesondert zu priifen.

Sachbearbeiter/in Abteilungsleiter/in Amtsleiter/in mitzeichnendes Amt (bei Uber-/ | Dezernent/in
auBerplanm. Ausgaben: Amt 20)
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